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Johdanto

Selvityksen tausta, tavoitteet ja toteutus

Nimikkeistot ovat yksi KIRA-alan tiedonhallinnan vakionnin keskeisista kehityskohteista. Niilla on
oma roolinsa rakennetun ympariston tiedon yhteentoimivuuden varmistamisessa. Taman selvityk-
sen tarkoituksena on luoda edellytyksia kiinteistd- ja rakentamisalan yhteisen nimikkeistdjarjestel-
man kehittdmiselle ja tuottaa tietoa tahan liittyvan paatoksenteon pohjaksi. Selvitys on jatkoa tam-
mikuussa 2019 valmistuneelle Kiinteistd- ja rakentamisalan nimikkeistévertailulle.

Tama ymparistoministerion tilaama selvitys on toteutettu elo-joulukuussa 2019. Nimikkeistot ja nii-
hin liittyvat digitaalisen tiedonhallinnan osa-alueet ovat voimakkaan kehityksen alaisena, joten on
syyta huomata, etta selvitys pohjautuu joulukuun alussa 2019 kaytettavissa olleisiin tietoihin.

Selvityksen on toteuttanut Rakennustietosaatio RTS sr yhteiskumppaneinaan Rakennustieto Oy, Si-
towise Oy ja Gravicon Oy. Rakennustietosdatidssa tydhon ovat osallistuneet yliasiamies Markku
Hedman, viestinta- ja kehityspaallikké Petri Neuvonen (hankkeen projektipaéllikko) ja tutkimusjoh-
taja Tommi Arola seka Rakennustieto Oy:ssd projektipaallikké Heta Timonen. Sitowise Oy:ssa tyo-
hén on osallistunut johtava asiantuntija Juha Liukas apunaan Niklas von Schantz (20.9. asti), Janika
Lankinen ja Matti Heikkild. Gravicon Oy:ssd tydhon ovat osallistuneet tutkimus- ja kehitysjohtaja
Tomi Henttinen seka tietomalliasiantuntija Jun Kojima. Selvitystyon yhteydessa jarjestetyt tyopajat
ja kyselyn ovat organisoineet OwalGroupissa Mia Toivanen ja Jeremias Kortelainen.

Julkisesti saatavilla olevien lahteiden lisdksi tyossa on pystytty hyddyntdmaan suoria kontakteja Co-
Class-nimikkeistdjarjestelman kehittdjiin Svensk Byggtjdnstissa. Yhtend CoClass International -aieso-
pimuksen allekirjoittajista Rakennustietosdatic on osallistunut sen piirissa CoClassista seka yleisem-
minkin nimikkeistdkehityksesta kdytyyn kansainviliseen keskusteluun. Rakennustietosddtio isanndi
Helsingissa 10.9.2019 CoClass Internationalin kokousta. Sen yhteydessa jarjestettiin KIRA-alan ni-
mikkeistdasiantuntijoille suunnattu seminaari ”“Rakennetun ymparistén nimikkeistdt", jossa keskus-
teltiin rakennetun ympariston nimikkeistdjen nykytilasta ja kehitysndkymistda maamme ldhialueilla.
ICIS:in (International Construction Information Society) jdsenend Rakennustietosdatio on jo pitkdan
voinut seurata nimikkeistojen kansainvalista kehitysta.

Suomen KIRA-alan toimijoiden ndkemyksia kartoitettaessa on voitu hyédyntaa Rakennustietosaa-
tion toimikuntien kuten buildingSmart Finlandin, Infra-nimikkeistétoimikunnan ja Talo-nimikkeistd-
ryhman paatoimikunnan tuottamaa tietoa seka néissa toimikunnissa edustettujen tahojen ja asian-
tuntijoiden osaamista. Selvitystydn yhteydessa jarjestettiin nimikkeistoasiantuntijoille Rakennustie-
dossa kaksi tydpajaa (26.9. ja 23.10.) sekd marraskuussa 2019 séhkéinen kysely, johon osallistui 55
vastaajaa.

Tilannekuva nimikkeistojen kehityksesta lahimaissa

Digitalisaatio on synnyttanyt uutta mielenkiintoa KIRA-alan nimikkeistdihin. Useissa Euroopan
maissa pohditaan parhaillaan nimikkeistdjen kehittamista palvelemaan paremmin digitaalisia pro-
sesseja.



CoClass International

Toukokuussa 2019 AB Svensk Byggtjanst, Viron talous- ja viestintaministerid, TSekin standardointi-
toimisto (Ceskd agentura pro standardizaci), Rakennustietositié RTS ja Eesti Ehitusteabe Fond al-
lekirjoittivat CoClass Internationalia koskevan aiesopimuksen. Allekirjoittajat paattivat tutkia mah-
dollisuutta luoda nimikkeistéjarjestelmd, jossa olisi CoClassiin pohjautuva, kansainvilisesti hallin-
noitu ydin (core) ja sita taydentavat kansalliset lisdosat.

Alkuperdisten allekirjoittajien lisdksi prosessiin on sittemmin osoitettu kiinnostusta myds muista
maista. Sen ovat myohemmin allekirjoittaneet my6s Molio - Byggeriets Videnscenter Tanskasta seka
Standards Norway. Joulukuussa 2019 aiheesta jarjestettiin Brysselissa tilaisuus, jossa asiasta kiin-
nostuneiden maaraa pyrittiin entisestdaan kasvattamaan.

Nimikkeiston kansainvalisesti jaetun ytimen (core) maarittely on kesken. Myoskdan CoClass Inter-
national Corea hallinnoivaa kansainvalistd organisaatiota ei ole perustettu eika sen toimintaperiaat-
teista, rahoituksesta ja muista hallinnon yksityiskohdista ole tdta selvitysta kirjoitettaessa vield sel-
vyytta.

Tanska

Tanskassa Molio on muutama vuosi sitten kehittdanyt Cuneco Classification System eli CCS-nimikkeis-
tojarjestelman, joka perustuu samoihin standardeihin kuin ruotsalainen CoClass. Sukulaisuutta on
jopa niin paljon, ettd CoClassin ensimmaiset aihiot ovat perustuneet CCS-luokitukseen. Molio on
marraskuussa 2019 allekirjoittanut CoClass International -aiesopimuksen.

Viro

Viron talous- ja viestintdministerié on saanut tehtdvikseen luoda maahan uusi nimikkeistojarjes-
telma. Maassa on tutkittu CoClassin soveltuvuutta tahan tarkoitukseen, ja ministerio on ollut aktii-
vinen CoClass Internationalin luomisessa. Viro haluaisi kehittdda muiden maiden kanssa sellaisen ni-
mikkeistojarjestelman, joka olisi avoin kehitykselle ja johon ei tarvittaisi suuria alkuinvestointeja.

Norja

Eri nimikkeist6jen yhtendistamistda on yritetty Norjassa useita kertoja, ja kehitystyd on paattynyt
tuloksettomana ainakin vuosina 1993 ja 2009. Vuonna 2019 yhteisen nimikkeiston kehitystydhon
on perustettu komitea, jossa mukana on Norjan valtiohallinto, alan alihankkijat, suunnittelijat ja
omistajat. Komitean tehtdvdna on rakentaa Norjaan kattava standardi eri yritysten rakennusprojek-
tien suunnittelutarpeita palvelemaan. He ovat avoimia pohjoismaiselle CoClass-yhteistyélle. Nor-
jassa moottoriteita kehittdava ja kunnossapitava valtionyhtio Nye Veier on ottanut CoClassin kayt-
toon. Standards Norway on marraskuussa 2019 allekirjoittanut CoClass International -aiesopimuk-
sen.

Veniji

Vendjalla on tehty nimikkeistdovertailu OmniClassin, MasterFormatin, UniFormatin, Uniclass 2015,
CoClassin ja CCS:n vidlilla. Venajalld on lisdksi kokeiltu eri nimikkeistdjen toimintaa suunnitteluohjel-
mien kanssa. Vendjalla kehitetddn kansallista nimikkeistda omista tarpeista ldhtien.



Ruotsi

Ruotsissa kaytetdadn yha laajasti Svensk Byggtjanstin hallinnoimaa BSAB-nimikkeistdjarjestelmaa.
Sen korvaajaksi ajatellulle CoClass-nimikkeistdlle tehtiin pohjatyé BSAB 2.0.-projektissa vuosina
2015-2016. Tydhon osallistui laaja joukko rakennetun ympariston asiantuntijoita. Alusta saakka ta-
voitteena oli huomioida sekd vaikuttaa tyén kannalta oleellisiin kansainvilisiin standardeihin. En-
simmainen alustava versio CoClassista julkaistiin kesdkuussa 2016.!

Talla hetkelld CoClass-nimikkeistoa kayttaa Ruotsissa vain vahadinen joukko toimijoita (noin 25-30
toimijaa). Kayttajiin lukeutuu Ruotsin vaylavirasto eli Trafikverket, joka on myos yksi CoClass-nimik-
keiston omistajista.

Aiempia kansainvalisia nimikkeistovertailuja

Selvitys nimikkeistdjdrjestelmistd liikenteen ja lilkenneinfran kdyttoon

Pohjoismaiset vayldvirastot selvittivdt vuoden 2019 aikana rakennetun ympariston nimikkeistéjar-
jestelmien nykytilaa liikenneinfrastruktuurien ndkékulmasta.? Taustalla on erityisesti infrastruktuu-
riin liittyvan omaisuusrekisterin digitalisoituminen ja tulevaisuuden tietotarpeet. Selvitystyo kasit-
telee myds tavoitetilaa, miten linkitetyn tiedon ja taydellisen tietomallinnuksen avulla voidaan muo-
dostaa alykkaan infrastruktuurin kokonaisuus.

Selvitys nostaa esiin, ettd nimikkeistdjdrjestelmat ovat tarkeitad keinoja laittaa asioita jarjestykseen
ja ryhmitellad niitd. Nimikkeistojarjestelmid kdytetdan jarjestelemaddn ymmarrystd ja luomaan koko-
naiskuvia sekd hahmottamaan useiden asioiden kokonaisuuksia. Digitaalisessa toimintaymparis-
tossa oleellista on kohteiden tunnistaminen ja yksildinti, jonka pohjalta jarjestetdadn myds ndiden
yksildityjen kohteiden ominaisuustiedot seka keskindiset suhteet. Taman vuoksi Phil Jackson koros-
taa selvityksessaan, ettda nimikkeistdjarjestelmien on oltava johdonmukaisia ja yksinkertaisia toteut-
taa kaikkien toimijoiden kesken. Yksinkertaisuudessaan luokittelun perustana tulee olla se, ettd kye-
tadn paketoimaan data tehokkaasti, hallitsemaan informaatio ja sen muutokset sekd mahdollistaa
kadytto ja analysointi. Lopputuloksena nimikkeiston pitdd johtaa oikeisiin paatdksiin.

Nykyiset rakentamisessa kdytetyt nimikkeistdjarjestelmat kehittyvat jatkuvasti, mutta ne eivat vali-
tettavasti vastaa taman paivan eika tulevaisuuden tarpeita. Useimmat rakentamisen nimikkeistdjar-
jestelmat keskittyvat luokittelemaan rakennuksia ja niiden rakennusosia — harvat pystyvat kuvaa-
maan infrastruktuuria tai infraomaisuutta osana rakennettua ymparistoa. Digitaalinen kaksonen
(en. Digital Twin) -kdsite laajentaa kohteen digitaalista tietosisiltéa entisestdadn kohti kohteen reaa-
liaikaisten tietojen kasittelya.

Jackson nostaa nimikkeistdjarjestelmien osalta tarkeiksi huomioitavaksi asioiksi seuraavat:

¢ Globaali ratkaisu. Jokainen nimikkeistojarjestelmd on tehty tiettyd kansallista tarkoitusta
varten. Siksi nykyisista nimikkeistdjarjestelmista on erittdin vaikea nostaa yhta parasta vaih-
toehtoa, jonka varaan voidaan rakentaa tulevaisuuden rakennetun ympariston nimikkeis-
tojarjestelma.

¢ Yhtendisyys. Kielet ja terminologia eivat ole yhtendisid eri nimikkeistéjarjestelmien valilld,
mika aiheuttaa poikkeuksetta hammennysta. Oleellista on rakentaa looginen kytkds van-
han ja uuden jarjestelman vilille.

1CoClass ebok s. 37-38
2 Jackson 2019.

3



¢ Uuden teknologian tuleminen. Teollisuus on muutosvaiheen keskelld, kun uutta teknolo-
giaa otetaan kdyttdon. Teollisuusjarjestelmien tulee siirtyd vanhasta maailmasta uuteen ja
nimikkeistojarjestelmien pitdisi tukea tata kehitysta.

¢ Omaisuuden hallinta keskioon. Nimikkeistojarjestelman muodostamisessa lahtokohdaksi
tulee ottaa omaisuuden rakentaminen ja hallinta eikd tekniset tuotteet.

Selvitys kay lapi ja nostaa hyvin esiin erityisesti infrastruktuurin rakentamisen nakékulmasta hyvan
nimikkeistojarjestelman ominaisuudet, joita ovat mm. kaytanndllisyys ja ymmarrettavyys, sektori-
neutraalius, tuki verkottuneille systeemeille (system of systems) ja koko elinkaaren kattavuus. Jack-
son korostaa erikseen, ettd rakennuksen tietomallin (BIM) vaatimuksia on haasteellista yhdistaa ni-
mikkeistdjarjestelmiin, jotka ovat suunniteltu palvelemaan analogista suunnitteluprosessia.

Selvityksessa kasitelldan muiden nimikkeistojarjestelmien ohella CoClass-jarjestelmaa. Jacksonin
mukaan CoClass on lahimpdna kaikista nimikkeistdjdrjestelmistd omaisuuden hallinnan vaatimusta
ja kohteiden tunnistaminen on toteutettu rakenteellisina viitetunnuksina (reference designation
system). CoClassin kdyttddnotossa on kuitenkin haasteita erityisesti, kun suunniteltuja kohteita ha-
lutaan jaotella toiminnallisuuden perusteella.

Viron nimikkeistohanke

Virossa on testattu CoClassin kdyttéonottoa osana arkkitehtisuunnittelua. Kayttotestauksissa nousi
esiin esimerkiksi merkittdvd manuaalisen tydn maara, jos CoClass-koodistoja joutuu tulkitsemaan
manuaalisesti ja sy6ttdmadn koodeja suunnittelukohteille.

Tsekin nimikkeistovertailu

T3ekin standardointitoimisto on toteuttanut selvityksen, jossa vertailtiin rakennusalan nimikkeisto-
jarjestelmid tietomallinnuksen (BIM) nakékulmasta. Selvityksessa paadyttiin suositukseen, etta val-
tion kayttéon tarkoitetun nimikkeistdratkaisun tulisi olla muun muassa kansainvilisesti yhteenso-
piva ainakin kdytetyimpien nimikkeistdjarjestelmien kanssa, koneluettava, ilmainen ja yleisesti saa-
tavilla oleva, terminologialtaan yhtendinen ja koko rakennusteollisuuden kattava. Selvityksessa to-
dettiin, ettd CoClass on korkeatasoinen, monimutkainen luokittelujarjestelma. Se on laadittu kdy-
tannon tydhon, mika saattaisi kallistaa tSekkildisen rakennusalan sen omaksumisen suuntaan. Var-
sinainen omaksuminen ei tulisi olemaan kovin yksinkertaista johtuen suuresta systemaattisuudesta
ja erilaisesta datankasittelylogiikasta verrattuna perinteisiin kdytossa oleviin jarjestelmiin.



Asiantuntija-arvio CoClass-nimikkeistojarjestelman soveltuvuudesta
Suomen KIRA-alan tarpeisiin

Yleista nimikkeistdista

Nimikkeistot yhdenmukaistavat ja helpottavat kiinteistd- ja rakentamisalan eri osapuolien valista
tiedonvaihtoa. Nimikkeistot luovat vakioidun pohjan rakennetun ymparistén kuvaamiseen.

Maailmassa on lukuisia kiinteistd- ja rakentamisalan nimikkeistojarjestelmia, joista kukin luokittelee
kohteitaan hieman eri tavoin. Nimikkeistdt ovat toistaiseksi yleensa olleet maakohtaisia jarjestel-
mid, vaikka erdat niista ovat levinneet myds kehittdjdmaansa ulkopuolelle. Monenkirjavia luokitte-
lujarjestelmid on jo pitkdan pyritty kansainvélisesti standardoimaan. Nimikkeistojen osalta keskei-
nen standardi on ISO 12006-2:2015 (Building construction — organization of information about
construction works — part 2: framework for classification).

Luokittelujarjestelmien (engl. Classification) avulla ryhmitellaén valitulla tarkkuustasolla esimerkiksi
rakennusosia, jarjestelmia tai tyonosia. Luokitteluita tarvitaan asioiden ryhmittelyyn loogisiin koko-
naisuuksiin esimerkiksi maardlaskentaa tai hankintaa varten. Luokittelujarjestelmia on muodostettu
kolmella eri piaperiaatteella: hierarkkisesti, modulaarisesti tai ominaisuuspohjaisesti.?

Nimikkeistdt voidaan jakaa kolmeen paaryhmaan: luokittelujarjestelmat, tuoteosien vaatimustie-
toja sisdltavat yleiset ominaisuusnimikkeistdt sekd tuoteosien tuotetietoja kasittelevit tuoteominai-
suusnimikkeistot.* Tdssa selvityksessd nimikkeistolld tarkoitetaan luokittelujérjestelmaa ja selvityk-
sessd keskitytddn ruotsalaisen CoClass-jarjestelman arviointiin.

Hierarkkinen Modulaarinen Ominaisuuspohjainen
jarjestelma jarjestelma jarjestelma
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Kuva 1. CoClass on modulaarinen, eri taulukoissa sijaitsevista nimikkeistGosista koostuva luokittelujédrjestelmd.

3 Kiinteistd- ja rakentamisalan nimikkeistdvertailu, YM 2019
* Kiinteistd- ja rakentamisalan nimikkeistévertailu, YM 2019
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Ideaali luokittelujarjestelma

Ideaalin luokittelujarjestelman maaritteleminen on monimutkainen asia ja sita tulee tarkastella use-
asta ndkdkulmasta. Vuonna 2019 julkaistun Kiinteist6- ja rakentamisalan nimikkeistovertailun mu-
kaan nimikkeist6jen kdyttdjat voidaan jakaa kolmeen padryhmaan: tiedon tuottajat, tiedon hyédyn-
tdjat ja nimikkeist6ja hyddyntavit palveluntarjoajat.®

Nimikkeistojen kayttdjien nakdkulmat ovat usein ristiriitaisia. Jarjestelman pitdisi olla samaan aikaan
kattava, yksinkertainen ja helppokadyttdinen. Jarjestelmaa tulisi olla mahdollista kdyttaa suunnitte-
luohjelmien piirto- ja mallinnustoiminnoissa, selostuksissa, dokumenttien nimeamisessa jne. Ura-
koitsijatahot puolestaan edellyttavat laajaa kattavuutta myds prosessien osalta, jotta samaa nimik-
keistda voidaan kayttaa kaikilla toiminnan osa-alueilla maaralaskennasta hankintaan ja reskontraan.

Ideaalijarjestelman tulisi tukea koneluettavaa tiedonvaihtoa. Periaatteessa tama ei aseta kovin suu-
ria rajoitteita jarjestelman rakenteelle ja muodolle. Lihes mikd tahansa kattava ja jarjestelmallisesti
kadytetty jarjestelmd mahdollistaa koneluettavuuden. Koneluettavan tiedon suurin haastaja on ihmi-
sen kekselidisyys. Mikdli jarjestelmad ei ole riittdvan kattava tai silla ei ole sisddnrakennettua skaa-
lautuvuutta, keksivat kayttdjat puuttuvat nimikkeet tapauskohtaisesti itse. Tama nakertaa tiedon
koneluettavuutta.

Skaalautuvuus ja kdyttdjien peradankuuluttama yksinkertaisuus on haasteellinen yhdistelma. Skaa-
lautuvuus edellyttda pelisdant6ja, jotka kayttdjien tulisi ymmartaa. Pelisaantdja voidaan hallinnoida
myo6s ohjelmallisesti, jolloin voidaan vdahentda kayttajien tuottamia virheita ja tapauskohtaisia poik-
keamia. CoClass-jarjestelmassa tama on toteutettu Ruotsissa kehitetylld selainpohjaisella ohjelmis-
toratkaisulla (CoClass Studio). Toteutusmallin riskind on, ettd tyoskentelysta tulee jaykkda, jolloin
jarjestelman kayttoonotto on puutteellista tai kdyttdjat eivat ota jarjestelmda lainkaan kayttéon.
Kayttdjien tekemat virheet tai laiminlydnnit ovat useimmiten seurausta huonosti kayttétarkoituk-
seensa soveltuvasta jarjestelmasta.

Yleiskatsaus CoClass-nimikkeistojarjestelmaan

CoClass on uusi ruotsalainen digitaalinen nimikkeistéjarjestelma (classification system), joka kattaa
koko rakennetun ympariston. CoClassin tarkoituksena on tarjota yhteinen kieli kuvaamaan raken-
netun ympdristén toiminnalliset osat eri tarkkuustasoilla kaikissa elinkaaren vaiheissa.®

CoClass on julkaistu verkossa CoClass web -palveluna, jota muut sovellukset kuten CAD-ohjelmat,
ylldpitojarjestelmat ja hankinta- ja laskentajdrjestelmat voivat hyddyntda. Palveluun tarjotaan raja-
pinta CoClass API. CoClassin rakennetta voi laajentaa yritys- tai projektikohtaisesti. Nimikkeistd on
kaksikielinen (ruotsi, englanti) ja se on rekisterdityneille henkiléille vapaasti katseltavissa. Rajapin-
nan kayttdé on maksullista.’

CoClassin perusrakenne perustuu standardeihin 1SO 12006-2 sekd IEC/ISO 81346-1,2,12. Niitd on
kaytetty useita vuosia prosessiteollisuuden luokitteluissa ja viitetunnuksissa. Uusin IEC/ISO 81346-
2:2019 -versio kattaa myds talonrakennuksen, infrarakentamisen ja kiinteistdjen hallinnan. CoClass

® Kiinteistd- ja rakentamisalan nimikkeistévertailu, YM 2019
8 CoClass verkkosivut.
7 CoClass verkkosivut.
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sisaltaa lukuisia lisdyksia em. standardeihin mm. paikkatietopohjaiseen suunnitteluun, toiminnallis-
ten vaatimusten muotoiluun ja tuotannon suunnitteluun.® Osa CoClassin nimikkeistdistd on siis ja-
lostettu suoraan standardeista, osa pohjautuu suoraan Ruotsissa kdytodssa olleisiin nimikkeistdihin
kuten BSAB.

CoClass on modulaarinen jarjestelmd, joka koostuu erillisistd nimikkeistdista (tabell/taulukko,
taulu), joita yhdistelemailld luodaan varsinaiset luokitukset. Jarjestelman runkona olevat kansainva-
liset nimikkeistdstandardit maarittelevat miten eri nimikkeistdissa olevia aliluokkia voidaan yhdis-
tella.

CoClass koostuu seuraavista nimikkeistdista:®

e BX Byggnadsverkskomplex, Construction complex, Rakennuskompleksi

e BV Byggnadsverk, Construction entity, Rakennuskohde

e UT Utrymmen, Spaces, Tilat

e Byggdelar, Construction element, Rakennusosat
o FS Funktionella system, Functional systems, Toiminnalliset jarjestelmat
o KS Konstruktiva system, Constructive systems, Rakennejarjestelmat
o KO Komponenter, Components, Komponentit

¢ PR Produktionsresultat, Work result, Tuotanto

e Egenskaper, Properties, Ominaisuudet

e FA Forvaltningsaktiviteter, Maintenace activities, Kunnossapito/ylldpito

Tarkeimmat nimikkeistdt ovat Tilat ja Rakennusosat (Toiminnalliset jarjestelmét, Rakennejarjestel-
mat ja Komponentit).

CoClass tarjoaa koodatut luokat objekteille kokonaisesta jarjestelmasta pienimpiin komponenttei-
hin. Jokaisella luokalla on koodi (esim. komponentti UBD), maaritelma (esim. carrying object at a
discrete position by vertical pushing), ja suositeltava termi (esim. mast). Muita taman luokan ter-
meja ovat mm. electricity pylon, pole, post, supporting bracket, transmission tower, flag pole. Suo-
meksi voidaan kayttda termejd masto, tolppa, lipputanko jne. Tarvittaessa naitd termeja voidaan
kdyttdda maston sijasta. Tai muita esimerkkeja voidaan kadyttaa luokkien numeroituina tyyppeina,
esim. UBDO1 korkeille mastoille ja UBDO2 pienemmille tolpille.®

Komponentti UBD on luokan UB (carrying object) alaluokka, joka on luokan U (holding object) ala-
luokka. Tadma tarkoittaa, ettd kaikkien jotakin pitdvien objektien (holding object) luokat alkavat kir-
jaimella U ja kannattavien (carrying object) kirjamilla UB. Samalla tavalla |6ytyvat tunnistavat (sen-
sing objects, B), peittdvat (covering, N), kontrolloivat (controlling, Q) objektit jne.!

Nimikkeistod voidaan myos kayttda nayttdmaan, miten monimutkaiset objektit kootaan. Tata kut-
sutaan viitetunnuksiksi (reference designation). Koodi -B01.AD01.NCB001 nayttda kuinka seindver-
hous (NCB, wall covering) on osa seindrakennetta (AD, wall construction), mika vuorostaan on osa
seindjdrjestelmad (B, wall system). Miinusmerkki (-) indikoi, ettd on kysymys kokoonpanosta. Objek-
tin toiminnallinen luokitus naytetddn kayttamalld yhtdsuuruusmerkkia (=) etuliitteena:
=K01.LCO1.KEBO1 tarkoittaa kontrolliyksikkéa (KEB, control unit) automaatiosysteemissd (LC, auto-
mation system) sahkéjarjestelméssd (K, electric system). Sama kontrolliyksikké—sama fyysinen

% CoClass verkkosivut.
9 CoClass verkkosivut.

10 Nye Veier guidelines and reference for object classification and identification Rev 1.0 6.5.2019
11 Nye Veier guidelines and reference for object classification and identification Rev 1.0 6.5.2019
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tuote—voidaan merkitd myos =Q01.LCO1.KEBOO1, nyt osana valaistusjarjestelmaa (Q, lighting sys-
tem ).1?

CoClass kayttaa viitetunnuksissa siis seuraavia EN 81346-1 ja ISO 81346-12 -standardeihin perustu-
via nakodkulmia ja niita vastaavia etumerkkeja:

* Toiminta (=): mita objektin on tarkoitus tehda

¢ Tuote/kokoonpano (-): miten objekti toteuttaa tarkoituksensa eli mistd tai minkélaisista
osista se koostuu ja mikd on ndiden suhde (tuotteella ei tdssa yhteydessa tarkoiteta lopul-
lista kaupallista tuotetta)

e Sijoittuminen (+): aiotun tai toteutetun objektin sijoittuminen sekd my&s objektin kompo-
nenttien keskindinen sijoittuminen

e Sijainti (++): aiotun tai toteutetun objektin sijainti sekd myos objektin komponenttien kes-
kindinen sijainti

e Tyyppi (%): mihin ryhm&in samanlaiset objektit kuuluvat

¢ Muu ndkdkulma (#)

Merkinnoissa on mahdollista menna hyvinkin pitkalle, jossa kootaan yhteen seka objektin sijainti ja
yksildinti, kuten kuvan 2 esimerkissa. Tarvittaessa voidaan nimikkeistéluokka erottaa hakasulku-
merkinnalld, esim. <UT> (Ytrymme, Tilat).

Nakokulmat

=HO1LJGOSLWP_AO1 .QNA01.MAA01 -

- Toiminto

\ - Tuoteosa
kylma- ja iioi i i

ammitysjaresteim \ sakomoottori * - 0L rrglp?:nnnigs?neemen
(toiminnallinen) \ sAatdventili ++ Sijainti (yksildity, esim.
lammaénjakoverkosto A huonenumero 201)
putki, sy6tto o Tyyppi
Vilimerkit

H# Maarittelematon koodi

-~ Kenttien erotin
<L_JT>|++A221|'QQA21/°/DQQ_A05 / Nakokulmien erotin
\

'| <> Taulukon identifiointi

Luokiteltu tuoteosa \ Projektissa madritetty .
liittyy johonkin tilaan u tyyppi 05 Taulukkotunniste
\ erotinmerkki <BX> rakennejarjestelma
Huone, numero A221 \ <BV> rakenne
(vksildity sijainti)  Ikkuna numero 21 <BD> rakenneosa
(tuoteosa)

<UT=> tila

Kuva 2. CoClassin eri nimikkeistdissd olevia nimikkeitd voidaan yhdistelld CoClass-sddntéjen mukaisesti. Nimikkeiden vd-
lissd olevilla erikoismerkeilld kerrotaan mistd nimikkeistGstd nimike on ja mitd silld ilmaistaan.

CoClass-jarjestelmada kdytetdan siis
e rakennetun ympdristén kohteiden (objektien) luokitteluun yhteiselld kielelld
» objektien tunnistamiseen tai yksildimiseen toiminnan, kokoonpanon ja sijoituksen perus-
teella viitetunnuksia kayttdaen.

12 Nye Veier guidelines and reference for object classification and identification Rev 1.0 6.5.2019



CoClass-jarjestelman nimikkeistot

CoClass on yhdistelma useista nimikkeistoistd, joista osa perustuu kansainvalisiin standar-
deihin pienin lisdyksin (Rakennuskompleksi, Rakennuskohde, Rakennusosat, Tilat), osa
Ruotsissa aikaisemmin kaytettyihin luokituksiin (Tuotanto, Kunnossapito) ja osa on luotu
CoClass-projektin aikana (Ominaisuudet).

CoClass pohjautuu standardeihin seuraavasti:

e |SO 12006-2 esittaa yleisen rakenteen

o |EC 81346-1 esittdd merkintdtapojen saannot

e IEC 81346-2 esittda luokat rakennusosille (komponentit) ja tiloille
e |EC 81346-12 esittida rakennusosat (jarjestelmat)®

CoClassin yleinen rakenne perustuu standardiin ISO 12006-2 kuvan 3 mukaisesti. ISO 12006-2 kattaa
koko rakentamisen elinkaaren. Kaavion yldosa kasittdd fyysiset tulokset. Alaosa kuvaa prosessit ja
niiden vaatimat resurssit: tavarat ja tuotteet, apuvilineet, toimijat ja informaation. Tassa ndemme
myds eri vaiheet: esiselvitykset, suunnittelun, tuotannon ja kunnossapidon.*

13 CoClass verkkosivut
14 CoClass verkkosivut
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Brukaraktivitet

anvander
Produktions- B
) yagnadsverks-
resultat Byggtutymme | —  pe——0) komplex
L _Cocms 81346.2 + CoClass Colk
i definieras av i samling av
del av
vy mot
Arbelsresultat Byggresultat —{0) Byggnadsverk
CoClass
del av |
—o Bygadel —
astadkommer
del av
del av
By'ggligr;oe"i?ens upptrader under et
¥ kontrollerar
Byggvara (O Byggprocess =P laneringsprocess
anvander
Bygghjalpmede] ((mmm ()  Designprocess
Byogresurs

Byggaktor

Bygginformation (e

(o

Q) Produktionsprocess

Kuva 3. Standardin 150 12006-2 perussisdlté ja CoClassin siitd kattama sisdlto.

Férvaltnings-
process

—0

r

=

Funktionellt

r )
Konstruktivt

system

—{) Komponent

BT346.2 + CoClass

Kaavio alkaa toiminnoilla ja niiden aktiviteeteilla ja niiden tilatarpeilla. Tiloja varten tarvitsee raken-
taa jotakin: rakentamisen lopputuotteita. Ne voidaan kuvata rakennusosilla, jotka muodostavat ra-
kennuskohteen. Kokonaista rakennuskohteiden aluetta kutsutaan rakennuskompleksiksi, esim. len-
tokenttd, asuinalue, moottoritie.’®

13 CoClass verkkosivut
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Coclassin eri nimikkeistot voidaan esittdd myds kuvassa 4 esitetyll3 tavalla®

on
Single or dual
family house area

<E>AAA / Single-family house
<B>AAA / Built space Room
Construction element
<L>B * Functional system Wall system
<.>AD + Constructive system \, Wall construction
<L>NCB / * Component , Wall covering
“Layer of cardboard gypsum
<W>KBC.3211 Work result board on indoors walls"
Re Carpenter, gypsum board,

screwdriver, drawing

Kuva 4. CaClassin sisdltdmdt nimikkeistdt.

CoClassin nimikkeistdjen sisilté perustuu edelld mainittuihin standardeihin seuraavasti:'’

Nimikkeisto

Lihde

BV Byggnadsverk — Construction entity — Rakennuskohde

Oma nimikkeisto

BX Byggnadsverkskomplex — Construction Complex — Ra-
kennuskompleksi

Oma nimikkeisto

Egenskaper — Properties — Ominaisuudet

Oma nimikkeisté, pohjautuu osittain
SS-1SO 12006-2:2015

FA Forvaltningsaktiviteter — Maintenance activities —
Kunnossapito/yllapito

Oma nimikkeisto

FS Funktionella system — Functional systems — Toimin-
nalliset jarjestelmat

SS-I1SO 81346-12:2018, laajennettu

KO Komponenter — Components — Komponentit

IEC 81346-2:2019, laajennettu

KS Konstruktiva system — Constructive system — Raken-
teelliset jarjestelmat

SS-1SO 81346-12:2018, laajennettu

Utrymmen — Spaces — Tilat

IEC 81346-2:2019, laajennettu

Yleisesti luokitteluja on kahta tyyppia: luettelevia eli enumeratiivisia, jotka pyrkivat luettelemaan
valmiiksi kaikki asiat tai fasetoivia, fasettiluokituksia, joissa tehdaan alajaotteluita eri nakdkulmista.
CoClass kayttdd ndiden yhdistelmdd useimmissa nimikkeistdissa, yhdessa intensiivisen luokkien

16 CoClass verkkosivut
17 CoClass ebok 5.72
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mairittelyn kanssa.'® CoClass kdyttda ainoastaan intensiivistd madarittelya. Siind kuvataan kisitteen
sisaltd tai laajuus, ensin ylikisitteelle ja sitten erottavat tunnusmerkit alakasitteelle.?®

Luokka CoClassissa muodostuu koodista + maérittelystd. Termi (term, preferred term) pitda néhda
kuvauksena ihmisten kayttéon, silld ei ole formaalia merkitystd.?’ Koodi muodostuu kirjaimista (A-
Z, pois lukien | ja O). Koodilla ei ole muuta merkitysta kuin identifioida luokka. Poikkeuksen tdhan
tekee ominaisuudet, joissa koodi on lyhenne attribuutin nimesti.?! Koodille on erilaisia sdantoja luo-
kittain (kirjaimien maara, etuliitteet, tyypin liittdminen jne.).

BV Byggnadsverk — Construction entity — Rakennuskohde -nimikkeisté on yhdistelma Utrymmen
(Tilat) -nimikkeistostd. Sille ei ole varsinaista kansainvilistd standardia, mutta se on johdettu SS-1SO
12006-2:2015 -standardista. Standardissa rakentamiskohde on maaritelty seuraavasti: “rakennetun
ympadriston itsendinen osa, jolla on ominainen muoto ja spatiaalinen rakenne, ja joka palvelee va-
hintd3n yhta toimintaa ja kayttijaaktiviteettia”.?* Ruotsissa yleisesti rakentamiskohteita on kahta
tyyppid: rakennukset (rakennuskohde, jolla on katto) sekd rakennuskohteet, jotka eivit ole raken-
nuksia.?® CoClassissa Rakennuskohde on jaettu seuraavasti:2*

A Byggnad fér manskliga behov och aktiviteter

A Building for human needs and human activity

B Teknikbyggnadsverk

B Technical facility

C Trafikbyggnadsverk

C Infrastructure facility

D Anlaggningar

D Landscape facility

E Utsmyckande byggnadsverk

E Ornamental entity

F Fornminne

F Ancient monument

Z Odefinierat byggnadsverk

Z Undefined entity

BX Byggnadskomplex — Construction Complex — Rakenuskompleksi -nimikkeistd on yhdistelma ra-
kennuskohteista (BV Byggnadsverk). Esimerkiksi lentokenttd koostuu kiitotiesta, valvontatornista,
terminaalirakennuksesta, konehallista jne., tai moottoritie pisteestd A pisteeseen B tierakenteesta,
silloista, viheralueista, silloista jne.”> CoClassin Rakennuskompleksit paitasolla on jaettu seuraa-
vasti:

A Bostadskomplex

B Verksamhetskomplex
€ Mediakomplex

D Trafikkomplex

E Markanldggning

A Housing complex
B Activity complex
C Media complex
D Traffic complex

E Outdoor complex

18 CoClass ebok s. 73

19 CoClass ebok s. 22

20 CoClass ebok s. 74

2! CoClass ebok s. 75
22150 12006-2:2015s. 4
2 CoClass web

24 CoClass web

23150 12006-2:2015s. 4

12



Utrymmen - Spaces - Tilat -nimikkeistd perustuu uusimpaan IEC 81346-2:2019 -versioon, jossa on

siis merkittdvia lisdyksid rakentamiseen ja maankayttéon.2

Tiloilla on kaksi paatyyppia

e Toiminnallinen tila (Aktivitetsrymme): toiminnalle varattu tilaulottuvuus, jonka ihmiset ja

varustus vaativat

o Rakennettu tila: rakennettu tai luonnon tila tai yhdistelma naista tiettyyn kayttotarkoituk-

seen tai varustukseen

CoClassissa tilat on jaettu seuraavasti:

A Utrymme for mansklig vistelse

A Space for human dwelling

B Utrymme for mansklig aktivitet

B Space for human activity

C Férvaringsutrymme

C Storage space

D Teknikutrymme

D Space for technical systems

E Kommunikationsutrymme

E Linking space

F Trafikutrymme

F Traffic space

G Mark- och vattenomrade

G Land and water zone

H Administrativt omrade

H Administrative area

J Area och volym fér byggnad

J Area and volume for a building

Z Odefinierat utrymme

Z Undefined

Naista ryhmista G, H, J ja Z ovat CoClassin lisdyksia standardiin rakentamista ja maankayttoa varten.
CoClassia ei ole kédytetty vield maankdytdn suunnittelussa.?”

Rakennusosat luokitellaan muodon tai toiminnan tai sijainnin mukaan tai ndiden yhdistelmana. Ra-
kennusosat muodostetaan kolmen nimikkeistén avulla (Toiminnalliset jarjestelmét, Rakenteelliset
jarjestelmat, Komponentit).

FS Funktionella system - Functional systems — Toiminnalliset jarjestelmat -nimikkeistén avulla luo-
kitellaan rakennusosat toiminnan paatarkoituksen mukaisesti. Rakennuskohde koostuu yleensa use-
asta toiminnallisesta jarjestelmasta. Naitd voidaan kayttaa tavoitteen asettamisessa aikaisissa suun-
nitteluvaiheissa sekda kunnossapidon seurannassa ja ohjauksessa. Toiminnalliset jarjestelmat voi-
daan jakaa kolmeen ryhmaan:

1. Tilan muodostavat, jotka antavat rakennuskohteelle muodon, kuten seinat, vélipohja ja
paallysrakenne.

2. Asennusjarjestelmat, jotka esimerkiksi huolehtivat materiaalin valittamisesta, lammittavat
tai viilentavat tai kuljettavat, ohjaavat, valvovat.

3. Varustavat jarjestelmat, jotka tdydentdvat rakennuskohdetta ja sen tiloja kalusteilla ja va-
rusteilla.

2% CoClass verkkosivut
27 Questions for CoClass Experts 060919 KEG, Klas Eckerberg, CoClass meeting in Helsinki
28 CoClass verkkosivut
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CoClassissa Toiminnalliset jarjestelmat on jaoteltu seuraavasti:

1 Utrymmesskapande system

1 Space systems

A Mark- och grundsystem

A Ground system

B Vaggsystem B Wall system
C Bjdlklagssystem C Slab system
D Yttertakssystem D Roof system

2 Installationssystem

2 Installation systems

E Gas- och luftsystem

E Gas and air system

F Vatten- och vitskesystem

F Water and fluid system

G Avlopp- och avfallssystem

G Drainage and waste system

H Kyl och varmesystem

H Cooling and heating system

J Luftbehandlingssystem

J Ventilation system

K Elkraftssystem

K Electrical system

L Automationssystem

L Automation system

M Informations- och kommunikationssystem

M Information and communication system

N Transportsystem

N Transportation system

P Sakerhets- och skyddssystem

P Security and safety system

Q Belysnings- och dagljussystem

Q Lighting system

R Sparsystem

R Railroad system

3 Utrustande system

3 Fit-out systems

S Anordningar

S Arrangement system

T Trafikorandningar

T Traffic arrangement system

KS Konstruktiva system — Constructive system — Rakenteelliset jarjestelmat -nimikkeisto on tarkoi-
tettu tasolle, jossa asetetaan tarkempia vaatimuksia rakentamiskohteelle, jossa suunnittelu, mitoi-

tus ja komponenttien valinta tehdaan.

CoClassissa Rakenteelliset jarjestelmat on jaoteltu seuraavasti:

A Byggkonstruktion

A Assembly system

B Barverk

B Structural system

C Markkonstruktion

C Ground surface construction system

D Banoverbyggnad

D Railway track construction system

H Forsorjande system

H Supply system

J Transportande system

J Transporting system

K Behandlade system

K Treatment system

L Overvakande, styrande och reglerande system

L Monitoring and control system

M Informerande system

M Information presenting system

P Skyddande system

P Protection system

Q Lagrande system

Q Storage system

R Kompletterande system

R Furnishing system

14



Rakenteellisissa jédrjestelmissi on yhteensd 111 luokkaa ja 269 tyyppia. 2° N&ita tyyppeji ei ole nih-
tavissd verkkopalvelun ilmaisversiossa. Alla on esimerkki, miten Rakenteellisten jarjestelmien nimik-
keet on muodostettu:

Standardinmukaiset nimikkeet CoClassia varten muodostettuja nimikkeita

CB Overbyggnad fér vag och plan

CB10 Flexibel dverbyggnad for vag och plan
CB20 Styv overbyggnad for vag och plan

cc Overbyggnad for trafikd

CC10 Flexibel overbyggnad for trafiko
CC11 Flexibel 6verbyggnad fér rondell
CC12 Flexibel 6verbyggnad for refug

CC20 Styv dverbyggnad for trafiko
CC21 Styv 6verbyggnad for rondell
CC22 Styv 6verbyggnad for refug

CD Overbyggnad fér sidoomrade

CD10 for slént

€D11 Overbyggnad for kon
CD20 Overbyggnad for sidomresa
CD30 Overbyggnad stodremsa
CD40 Overbyggnad for mittremsa

CE Banunderbuggnad

23 CoClass-Construction_elements-20190913, Klas Eckerberg
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KO Komponenter — Components — Komponentit -nimikkeistd koostuu rakennetun ymparistén pie-
nimmistad toiminnallisista yksikdista. Niitd pitdd yleensa tdydentaa ominaisuuksien lisakuvauksilla.
CoClassissa standardiin lisattyja luokkia ovat luokat Y varusteet ja laitteet sekd Z Objektit mittauksen
ja suunnittelun avuksi (aik. Virtuaaliset objektit). Luokkaan Y kuuluvat mm. urheilupaikkojen/tilojen,
leikkipaikkojen/tilojen, puistojen ja puutarhojen kalusteet, luokkaan Z keskilinjat, moduulilinjat, mit-
talinjat, mittapisteet, pohjatutkimuspisteet jne.

B Avkannande objekt B Sensing object

C Lagrande objekt C Storing object

E Avgivande objekt E Emitting object

F Skyddande objekt F Protecting object

G Genererande objekt G Generating object

H Materialbehandlade objekt H Matter processing object

K Informationbehandlade objekt K Information processing object
M Drivande objekt M Driving object

N Tackande objekt N Covering object

P Presenterande objekt P Presenting object

Q Styrande eller reglerande objekt Q Controlling object

R Begransande objekt R Restricting object

S Objekt for mansklig interaktion S Human interacting object

T Transformerande objekt T Transforming object

U Hallande objekt /| U Holding object

W Ledande objekt / W Guiding object

X Granssnittsobjekt / X Interfacing object

Y Utrustning och inredning I Y Equipment and furniture

Z Objekct for utformning, referensobjek'jler Z Object for design, reference object or
inmatt objekt surveyed object

U Holding object «—

UA Positioning object
UB Carrying object

UBA Supporting shelf

UBB Hanger

UBC Tread

UBD Pole

UBE Table

UBF Portal

PR Produktionsresultat — Work result — Tuotanto -nimikkeistd on kattavin nimikkeistd CoClassissa.
Se periytyy muuttumattomana BSAB 96:sta, joka on laadittu Ruotsissa rakennusalan yhteistydna eri
AMA-projekteissa. Sitd ei ole kddnnetty englanniksi CoClassissa. Tuotanto on yhdistelma toimintoja
jaresursseja. Tuotantonimikkeistda kaytetaan mm. AMA:n vaatimustekstien luokittelussa erityisesti
tarjouspyynnéissa ja urakkakyselyissd.3®

30 CoClass verkkosivut

16



B Forarbeten, hjdlparbeten, saneringsarbeten, flyttning, demontering, rivning, réjning m m

C Terrassering, palning, markforstarkning, lager i mark mm —_

D Markdéverbyggnader, anlaggningskompletteringar m m

E Platsgjutna konstruktioner

F Murverk

G Konstruktioner av monteringsfardiga element

H Konstruktioner av langdformvaror

I Skikt av termoisolervaror m m i hus och i grundkonstruktioner till hu'sl

J Skikt av byggpapp, tatskiktsmatta, asfalt, duk plastfilm, plan plat, 6ve'rlléggsplattor ed
K Skikt av skivor "

L Puts, malning, skyddsbeldggningar, skyddsimpregneringar m m ,

M Skikt av belaggnings- och bekladnadsvaror i hus |

N Kompletteringar av sakvaror m m |

P Apparater, ledningar m m i rorsystem eller rérledningsnat |

Q Apparater, kanaler, don m m i luftbehandlingssystem

R Isolering av installationer '

S Apparater, utrustning, kablar m m i el- och telesystem |

T Apparater och utrustning i tele- och datakommunikationssystem

U Apparater for styrning och évervakning

W Apparater, maskiner m m i transportsystem

X Inredningar och utrustningar

Y Markning, kontroll, dokumentation m m

Z Diverse tatningar, kompletteringar, infastningar o d

C Terrassering, palning, markforstarkning, lagerimark mm 4

CE Fyllning, lager i mark m m

CEB Fyllning fér vag, byggnad, brom m

CEB.1 Fyllning for vag, plan o d samt vegetationsyta

CEB.11 Fylining for vag, plan o d

CEB.112 Fylining med jord- och krossmaterial for vag, plano d

CEB.1121 Fyllning kategori A med jord och krossmaterial for vag, plano d

CEB.11211 Fyllning kategori A med grovkornig jord och krossmaterial for vag, plan o d

17



Egenskaper — Properties — Ominaisuudet -nimikkeistd perustuu standardiin 1SO 12006-2. Ominai-
suustietojen tavoitteena on kattaa tarpeet, joilla objektia hallitaan koko elinkaaren aikana. Ominai-
suustietoja tulee edelleen tdaydentdd ja tarkentaa yhteistydssa kadyttdjien kanssa. CoClassissa on
oleellisimmat ominaisuudet, jotka tukevat eri elinkaaren vaiheita. Luokka on ryhma objekteja, joilla
yksi tai useampi yhteinen ominaisuus. Ominaisuuksia ei ole jaoteltu vaiheiden mukaan. Arvojoukot
eivit ole taydellisid. Ominaisuuksien liittdminen objekteihin tulee paattaa ja tehda itse.®!

Materiella egenskaper Material properties
Funktionella egenskaper Functional properties
Kompositionella egenskaper Compositional properties -
Rumsliga egenskaper Spatial properties \
Tidsmassiga egenskaper Temporal properties

Kulturella egenskaper Cultural properties
Produktionsegenskaper Production properties
Forvaltningegenskaper Maintenance properties '
Administrativa egenskaper Administrative properties
Symboliserande egenskaper Symbolizing properties e
Upplevelsemissiga egenskaper Experiencial properties

Compositional properties ¢« —— ——
Density
Quality properties
Material
CAS registry number
Material
Material code

Composition

Mass properties
Surface properties

Ominaisuudet jaetaan seuraavasti®2:

e Materiaaliominaisuudet (Materiella egenskaper)

Ominaisuudet, jotka ovat mitattavissa ja riippumattomia ihmisen kokemuksesta. Ne voi-
daan jakaa neljadan ryhmaan: funktionaalisiin, rakenne- ja tilaominaisuuksiin seké aikaa kos-

keviin.
e Kulttuuriset ominaisuudet (Kulturella egenskaper)

Subjektiivisia vaittdmia, jotka eivdt kuvaa objektin materiaaliominaisuuksia. Naitd ovat hal-
linnolliset, esittavat ja kokemukseen liittyvat ominaisuudet.

31 CoClass verkkosivut
32 CoClass verkkosivut
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FA Forvaltningsaktiviteter — Maintenance activities — Kunnossapito/ylldpito -nimikkeistd jakautuu
kayttoon ja yllapitoon. Taulukko on luotu Ruotsissa alan organisaatioiden yhteistydna perustuen
olemassa oleviin sanastoihin. Taulukkoa ei ole kddnnetty englanniksi. CoClassissa kunnossapito/yl-
ldpito on jaoteltu seuraavasti:

A Forberedelser

B Kontroll

C Planerat underhall

D Férebyggande underhall
E Avhjilpande underhall

F Forbattrande underhall

G Dokumentation
H Rivning

Kokemuksia CoClassin kayttoonotosta: Nye Veier ja Trafikverket

CoClass on julkaistu Ruotsissa vuonna 2016, mutta sen kdyttd ei ole levinnyt kolmessa vuodessa
vield kovinkaan laajalle. On oletettavissa, etta siirtymdvaihe olisi Suomessa vielda pidempi, silla Co-
Class on alun perin kehitetty Ruotsin olosuhteisiin, joten kdyttdjien sitouttamisen ja jarjestelmamuu-
tosten lisdksi olisi otettava huomioon lokalisointiin kuluva aika.

CoClassin kayttéonottoon liittyvat suunnitelmat jarjestelman omistajatahojen kesken vaihtelevat.
CoClassin taustalla on suuria ja vaikutusvaltaisia toimijoita kuten Trafikverket, joka ei ole kuitenkaan
ottanut laajamittaisesti jarjestelmada kayttoon. Omistajatahoista Swedavia on odottavalla kannalla,
silld se on tehnyt paljon BSAB 96:een perustuvia investointeja.>* Norjan tieliikelaitos Nye Veier on
ottmassa CoClassia kayttéon neljassa projektissa, joissa CoClass on testausvaiheessa.3*

Nye Veierin mukaan urakoitsijoiden taholta on luonnollista epailya kdyttéonotossa, mutta joka ta-
pauksessa CoClass on hyvaksytty kdyttoon kaikissa neljdssa projektissa. Suunnittelijat ovat omasta
aloitteestaan kaynnistineet kehitysryhman jatkokehitystad ja optimointia varten. Ohjelmistotoimit-
tajien puolelta Trimble ja Triona ovat osallistuneet kehitystyéhon. Svensk Byggtjanst on ollut mer-
kittavana tukena. *°

Yleisesti CoClass nayttaa soveltuvan infraan. Sijainti-nakékulman soveltaminen infraan on ollut
haastellista. Rakennuksen tiloille on helpompi maaritelld tilan sijainti kuin pitkalle tielinjalle. Siihen
on kuitenkin |6ytynyt tyydyttava ratkaisu.3®

Nye Veierissa on lisdksi viety viitetunnusjarjestelmaa hyvin pitkalle myds sijainnin ilmaisemisessa.
Se ei varsinaisesti perustu standardeihin. Tasta esimerkkina on alla kuvat 5-9.¥

33 Klas Eckerberg, 28.5. Tallinna, 10.9. Helsinki.

34 Nye Veier, Bgrge Lundhaug, siéhkdposti 11.12.2019

33 Nye Veier, Bgrge Lundhaug, sihkdposti 11.12.2019

3% Nye Veier, Bgrge Lundhaug, sihkdposti 11.12.2019

37 Nye Veier, CoClass for reference designations Rev.1.1 - 2019xxxx, draft

19



| -Q13_01.HH10_01.UAA12_314 | | -T10_03.BH##_01.UBF02_012 |
| -T10_03.ME10_01.PHD14_023 |

—
— :
“““““
—

| ~520_01.RB##_01.FQD03_014 |

- General lighting system for traffic no.1 > Electric
Q13_01.HH10_01.UAA12_314 | lighting system no.1 > Light fixture type 12 no. 314

- Equipment for protection and access no.1 > Furniture
S20_01.RB##_01.FQD03_014 | system no.1>

- Traffic signal system no.3 > Routing structure no.1 >
T10_03.BH##_01.UBF02_012 | Portal type 2 no.12

- Traffic signal system no.3 > Sign system no.1 > Sign
T10_03.ME10_01.PHD14_023 | type 2 no.12

Kuva 5. Viitetunnukset tien varusteille ja laitteille. Tyypit ovat kuviteltuja. Nye Veier.

-A30_01.CB10_01.NCA13_01
-A30_01.CB10_01.UEA02_01
-A30_01.CB10_01.UMCO03_01

-A10_01.CA10_01.UTB01_01

-A10_01.CA10_01.UU###_01
-A10_01.CA10_01.UTA02_01

-A10_01.CA10_01
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Location

Function

Physical

realization

-A10_01.CA10_01

Subgrade no.1 > Levelled subgrade no.1

-A10_01.CA10_01.UU###_01

Subgrade no.1 > Levelled subgrade no.1 > Existing ground

-A10_01.CA10_01.UTA02_01

Subgrade no.1 > Levelled subgrade no.1 > Filling type 2 no.1

-A10_01.CA10_01.UTBO1_01

Subgrade no.1 > Levelled subgrade no.1 > Excavation type 2 no.1

-A30_01.CB10_01.NCA13_01

Paving type 13 no.1

Road facility no.1 > Flexible ground superstructure for traffic area >

-A30_01.CB10_01.UEA03_01

Base course type 3 no.1

Road facility no.1 > Flexible ground superstructure for traffic area >

-A30_01.CB10_01.UMC0O3_01

Reinforcing mass layer type 3 no.1

Road facility no.1 > Flexible ground superstructure for traffic area >

Kuva 6. Viitetunnukset tieosuuksille ja niiden selitykset. Tyyppimddrittelyt ovat kuviteltuja. Nye Veier.

Infrasructure owner Example: NV Nye Veier, 5WV Statens Vegwesen, FK Fylkes Kommune, BN Bane Nord

County number. Example: Trandelag 50

IV ==r=rrrrrerzszzsssser Construction Complex. Example: E6

loval§ =ssssssssssssssssssssssssssss Major part of the complex, the project area for construction phase, Example: BV (Ranheim — Varnes)

Level 5 Part of the complex, Example: CAB##, &if = Running no from project WBS

Level & Example: DA Tachnical room

1= R Example: T21 Physical traffic shutdown system

LEWEl B oo e oo e e e e e e e e Constructive Systems Example: LH20 Remotely controlled barrier system
Leved 0 Exarnple: RUB Bar

f_‘ﬂ

Example: Aome Rallway boom 12345

Example: Acme Wamning light 3456

Kuva 7. Tdydellinen viitetunnusrakenne, mukaan lukien tuotteet, joilla komponentit toteutetaan. Nye Veier.

Owner | Area Complex Zone ” Entity | | Space
AA++BB.CC.DD.EEE#H.FFFi###
-GHE_##t HHEE #8.11188 834
Functional system type ## no ## | [ Constructive system type ## no ## ” Component type ## no ###

Kuva 8. Tdydellinen viitetunnusrakenne. Nye Veier.

NV++50.E6.RV.CABOS8. DAA104/ K10_ 01 JK30_02.XDD03_001

—

,f“' /

—

K10 General electric
system no 01

JK30 Electrical power dlstrlbutlon system
for low voltage no 02

XDDO03 Power outlet type 03
no 001

Kuva 9. Esimerkki viitetunnuksesta. Nye Veier.
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Useimmille staattisille rakenteille — esim. tiet, tunnelit, sillat, rakennuksen rakenteet - tuote-orien-
toitunut nakdkulma on riittava. Kaikilla komponenteilla on toiminnallinen maarittely ja viitetunnuk-
sella osoitetaan, minkdlainen on rakenteen kokoonpano. Dynaamisille rakenteille tarvitaan toi-
minta-orientoitunut nakokulma — esim. liilkenteenohjausjarjestelma, informaatiojarjestelma, lam-
monsiirtojarjestelma — ainakin alussa ennen kuin paitetaan, minkd mista tuotteista ja miten jarjes-
telm3 asennetaan. 3

Trafikverketissa on valmisteltu CoClassin kdyttéonottoa. Siihen liittyen on esitetty seuraavia nako-
kulmia ja kommentteja: ¥

o Trafikverketin tavoitteena on saada CoClass tukemaan infran omistajan arvoketjua.

e CoClass soveltuu hyvin projektin toteutusvaiheeseen (PIM-Project Information Manage-
ment), mutta tarvitsee joitakin muutoksia ja lisdyksid omaisuuden hallintaan (AIM-Asset In-
formation Management). Trafikverketin omaisuuserien rakenne poikkeaa jonkin verran Co-
Classista.

e Toiminnallinen jdrjestelma (FS) on sovitettu ldhinnd rakennuksia varten. Infran ndkokulmaa
ei ole otettu riittavasti huomioon (erityisesti koodeissa B, C ja D). Perustason jakoa on mu-
utettu ilman, ettd on huomioitu riittavasti muutoksen seurauksia (EN IEC 81346.2.2015 ->
2019). On myés pohdittu mahdollisuutta rakentaa erilliset rakenteet rakennusten ja infran
nakdkulmasta.

e Samaan viitetunnukseen ei tule yhdistda sijaintia ja kohteen identifiointia. Yhdistetyn viite-
tunnuksen hallinta on haastavaa.

Kayttotapausesimerkkeja

Suomalaisten Talo- ja Infra-nimikkeistdjen puhdas vertailu CoClassiin nimikkeistdihin oli jo aikaisem-
min todettu hyvin tyéladksi. Tyossa pyrittiin myos edelleen tekemadn myds puhdasta vertailua: et-
simaan Talo- ja Infra-nimikkeistdjen nimikkeille vastineet CoClass-nimikkeistdsta sekda samoin etsi-
maadn vastineet CoClass-nimikkeiston nimikkeille. Haastavuutta lisaa erikieliset termit ja loogisesti
erilaiset nimikkeistéjen rakenteet. Kayttotapaus-tyopajaan tuotiin muutama ehdotus kayttotapauk-
sista, joita jalostettiin edelleen ryhmatdind. Tydpajassa saatiin kdyttétapauksiin ja vertailua varten
hyvia ajatuksia. Tyén mahdollistamien resurssien puitteissa ei kuitenkaan kayttotapauksia ollut
mahdollisuus tuottaa tdydessa laajuudessa. Kayttétapauksien paatarkoituksena oli kuitenkin auttaa
syventamaan ymmarrystd CoClassin soveltuvuudesta suomalaiseen kayttodn. Nama havainnot on
tuotu esiin raportissa.

Lopulliset esimerkeiksi valitut kdyttotapaukset (nakokulmat) ovat pelkistettyja, mutta tuovat hyvin
esiin CoClass-nimikkeiston mahdollisuudet. Liitteessa 1 on esitetty kdyttotapaus-esimerkit Coclass-
nimikkeiston hyodyntamisesta. Esimerkit eivat ole taydellisid, mutta osoittavat CoClass-jarjestelman
monipuolisuuden ja mahdollisuudet eri tasoilla eri rakennetun ympariston osa-alueilla.

38 Nye Veier, CoClass for reference designations Rev.1.1 - 2019xxxx, draft
3 Trafikverket Coclassin kdyttéonotto, Mikael Térnqvistin haastattelu
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Aluevaraus- tai maankiyttohankkeet (liite 1 kuva 1)

CoClassista |oytyvat Rakennuskompleksi ja rakennuskohde, joita voidaan kdyttada esi- ja yleissuun-
nittelussa. Ne kattavat koko rakennetun ympariston. Taman tasoinen ylatason luokittelu puuttuu
Suomesta.

Katuympdristo ja tekniset jarjestelmat (liite 1 kuva 2)

Esimerkissa on toisaalta esitetty katuymparistén tilojen luokittelu ja osa teknisista jarjestelmista.
Tilojen luokittelu onnistuu hyvin ja se vastaa infran osalta Infra-hankeosa-nimikkeistdn sisaltéa. Luo-
kittelussa on my6s hallinnolliset rajata (nopeusalue, katualue), jotka suomalaisista luokituksista
puuttuvat. Teknisiin jarjestelmiin rakennusosien kolmitahoinen ndkékulma (toiminnallinen — ko-
koonpano — komponentti) sopii hyvin eli voidaan kuvata koko jarjestelma ylatasolta komponenttei-
hin saakka ja hallita eri rakennetun ympariston jarjestelmat. Esimerkissa automaatio- ja raidejarjes-
telma yksityiskohtaisemmin. Kuvassa standardin mukaiset nimikkeet mustalla ja CoClassin tyypityk-
set punaisella. Nimikkeistéa voi myos kayttaa pelkistytymmin perusstandardin tasolla.

Kunnallistekninen suunnittelu (liite 1 kuva 3)

Esimerkissa 3 on esitetty kadun rakennekerroksien luokittelu. Kuvassa standardin mukaiset nimik-
keet mustalla ja CoClassin tyypitykset punaisella. Toiminnallinen ndkékulma sopi hyvin jarjestelmiin,
mutta perusrakenteissa se tuntuu paallekkaiseltd ja turhalta varsinkin, kun CoClassissa on lisatty
standardin Ground system (Pohjarakenne)-nimikkeeseen osittain samaa kuin tiloissa (katualueen
horisontaalijako). Sama toistuu edelleen rakenne-tasolla, jossa se on standardin mukainen. Standar-
din mukainen ”suikale”-ajattelu vayldarakenteissa voidaan kokea hankalaksi suomalaisissa kaytan-
noissa.

Infra-rakennusosa-nimikkeisto ei sisdlla ollenkaan olevaa maastoa ja maaperai, mika taas on huo-
mioitu CoClassissa. CoClass sisaltdaa myos mittalinja, keskilinjat ja tilavaraukset komponentteina.

Komponentti-tasolla voitaisiin esittad suomalaisen kdytdnnén mukaiset pinta- ja viivamallien koo-
daukset, joita ei ainakaan vield ole CoClassissa.

Ovien hankintapaketit (liite 1 kuva 4).

Havainnot

Seuraavaksi on esitetty tydssa ja tydpajoissa nousseita havaintoja CoClass-nimikkeistdjarjestel-
masta:

+ Teknisesti tarkasteltuna perusratkaisu on erittdin hyva. CoClassin rakenne perustuu kan-
sainvalisiin standardeihin. Jarjestelman modulaarisuus mahdollistaa muun muassa laajan
skaalautuvuuden seka hyédyntamisen eri suunnitteluvaiheissa ja eri nakokulmista.

+ Vaikka taulukoissa on nyt jonkin verran puutteita, on helppo ndhda, ettd ne saadaan ajan
kuluessa taydennettya.

+ Tekninen soveltuvuus talonrakennusalan tarpeisiin on hyva.

+ Erityisesti rakennusosissa standardiin perustuvaa nimikkeistéa on laajennettu huomatta-
vasti, mutta ndma tyypitykset perustuvat ruotsalaisiin kdytantdihin.

+ CoClass nayttda tukevan hyvin projektin luovutusvaihetta.

Ominaisuustietolista on hyvin kattava.

+ CoClass nayttaisi ratkaisevan useita ongelmia, joita on Suomessa havaittu InfraBIM-nimik-
keiston laatimisessa. CoClass skaalautuu eri hankevaiheisiin ja siita 16ytyvat suunnittelussa

+
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jarakentamisessa tarvittavat mittalinjat, apulinjat seka tilavaraukset. Esimerkiksi Suomessa
kaytetyt rakennepintojen ja taiteviivojen koodaukset voitaisiin taten lisdta CoClassiin kom-
ponentteina.

— Koko nimikkeistdjarjestelmadn hahmottaminen ja oman osuuden ldytdminen siitd on kaytta-
jalle vaikeaa. Tama on todettu my0s perusstandardissa IEC 81346-2:2019. Siina ehdotetaan
aputaulukkoa kertomaan kunkin kayttotapauksen tarvitsemat osat.

— Yksiloivia tietoja, kuten sijaintia, ei tulisi kytkea osaksi luokittelua. CoClass tai ISO 81346-12
ei tdhan pakota, mutta nykyinen ohjeistus ohjaa siihen suuntaan. CoClassin perusperiaat-
teena on ollut luoda yksildiva tunnus, joka sekd koneluettava ettd ihmisen tulkittavissa. Yk-
sildintiperiaate saattaa sopia hyvin laitosmaailmaan, mutta esimerkiksi infran maarakentei-
den hallinnassa on vaikea ndahda siitd olevan mitdaan hyotya. Olennaisempaa on hallita erik-
seen uniikki yksiléivd tunniste (GUID) koko elinkaaren ajan ja perustaa sijaintitieto koordi-
naatti ja tie/rataosoitejdrjestelmiin.

— CoClassin esittima viitetunnusjarjestelma ajaa tietylld tavalla tekemdan taydellista tieto-
mallia ja pakkaamaan yhteen (teoriassa ihmisen tulkittavissa olevaan) merkkijonoon. Jous-
tavampaa olisi hyddyntaa CoClassin eri nimikkeistdja varsinaisen tietomallin objektien omi-
naisuustietoina. Samoin globaali yksilGintitunnus ja sijaintitiedot olisi helpompaa hallita
niita tietosisdltdéa tukevina ominaisuustietoina.

— Vaikka CoClass on luokittelujdrjestelmana varsin kattava — kokonaisuutta arvioitaessa kay-
tannodssa huomattavasti kattavampi kuin yksikdan Suomessa nykyisin kaytossa oleva jarjes-
telma — ei siitdakaan loydy kaikkia nykyisissa jarjestelmissamme olevia nimikkeitd. CoClassin
nimikkeiden muodostustapa ei kaikilta osin vastaa Suomessa nykyisin kdaytossa olevia jarjes-
telmia ja kdytannon rakentamista. Asia tulisi ratkaista ennen kadyttodnottoa olipa kyseessa
CoClassin luokitteluiden kayttaminen suoraan tai linkittamalla.

Syvillinen perehtyminen CoClass-nimikkeistdjarjestelman kaikkiin yksittdisiin osiin ja niiden arviointi
vaatii vield jatkossa huomattavia asiantuntijaresursseja. Esimerkiksi infrarakentamisen osuutta tulisi
vield tarkastella tarkemmin. Sama koskee myds objekteja, jotka liittyvat paikkatietoihin ja ns. virtu-
aalisiin objekteihin. My6s kunnossapidon/ylldpidon tarpeet on kéytédva tarkemmin ldpi. Téhén aihe-
alueeseen on Ruotsissa tullut kritiikkia muun muassa Trafikverketin taholta.

CoClass siina muodossa kuin se esiintyy Ruotsissa Byggtjanstin ylldpitdmana ei sellaisenaan ole otet-
tavissa kayttoon Suomessa. Pelkka kdannos ei riitd, silla tarvitaan lokalisointia Suomen olosuhteisiin.

CoClass Internationalin kansainvilisesti yhteiseen ytimeen (core) + kansallisiin lisdosiin pohjautuva
malli voisi periaatteessa olla mahdollinen, jos syntyy CoClass Internationalin hallintamalli ja organi-
saatio sekd saadaan luotua sdadannoét kansallisten lisdosien yhteensovittamisesta, joiden puitteissa
suomalaiset kdytdnnot voidaan riittdvassa maarin ottaa huomioon.

Taman selvityksen tydpajoissa nousi esille ajatus hyddyntaa CoClass-jarjestelmaa linkittdvana jarjes-
telmana, jolloin nykyisin kdytossa olevat luokittelujarjestelmat linkitettadisiin siihen. Osana selvitys-
tyota, tata testattiin myos kdytannossa. Testissd todettiin, ettad teknisesti linkittaminen on ainakin
osin mahdollista, mutta kattava kytkenta vaatii monien kasitteiden tarkempaa maarittelya ja mah-
dollisesti myds taydennyksia CoClass-jarjestelmadan.

Linkityksen ongelmana on myds, ettd luokiteltua tietoa hyddyntavat jarjestelmat, kuten rakennus-
liikkeiden kustannuslaskentaohjelmistot, eivdat useimmiten tue linkittamista. Hyédynnettava tieto
pitdisi ndin ollen konvertoida jokaisen tiedonvaihdon yhteydessa. Konvertointiin liittyy aina myds
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muunnetun tiedon validointia, jolloin prosessi ei ole pdivittdisessa toiminnassa suoraviivainen.
Vaikka linkittaminen olisi teknisesti mahdollista, saattaisi se siten jadda kdytannon tasolla toteutu-
matta.

Mikali konversiot voitaisiin rajata vain esimerkiksi lupa- ja luovutusaineistoihin, eivat ne hairitsisi
paivittdistoimintaa suuressa mittakaavassa. Hankkeen luovutuksen yhteydessa muunnetun aineis-
ton laadunvarmistus olisi hallittavissa ja kdyton ja yllapidon jarjestelmien nakékulmasta yhtendinen
esim. CoClass-jarjestelman mukaisesti luokiteltu tietoaineisto olisi joka tapauksessa parempi kuin
nykytilanteen mukainen useilla eri luokittelujarjestelmilld tuotettu aineisto.
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Miten CoClass tulisi kuvata Yhteentoimivuusalustalla

Yhteentoimivuusalusta (https://yhteentoimiva.suomi.fi/fi/) on valtionhallinnon tarjoama avoin
verkkoalusta koneymmarrettavien tietomaaritysten tekemiseen, josta ldytyvat tyokalut ja menetel-
mat yhteentoimivien tietosisaltéjen madrittelyyn. Alusta koostuu sanastoista, koodistoista ja tieto-
malleista, joita tarvitaan tietovirroissa ja muussa tiedonhallinnassa. Yhteentoimivuusmenetelman
avulla luodaan ja ylldpidetdan tiedon semanttista yhteentoimivuutta eli tiedon kasittelya siten, etta
sen merkitys tietovirroissa sdilyy samana.

Yhteentoimivuusalusta on tarkoitettu seka julkisen hallinnon etta yksityissektorin kdyttoon tietovir-
tojen- ja tiedonhallinnassa. Yhteentoimivuusalustan tyévadlineet ovat maksuttomasti kdytettavissa
terminologiseen sanastotythén, koodistojen hallintaan ja tietomallinnukseen. Taman selvityksen
vhteydessa pohdittiin miten KIRA-alan nimikkeistét tulisi esittad yhteentoimivuusalustalla.

Sen sijaan, ettd jokainen organisaatio maarittelisi itse esimerkiksi henkilo-kasitteen sisallon ja mita
tietoja siihen liittyy, taman kuvaus tehdadn Yhteentoimivuusalustalle kerran. Sen jalkeen muut voi-
vat viitata tahan kuvaukseen ja soveltaa sitd. Teknisesti sanoen yhteentoimivuusalustalle vietyjen
sanastojen, koodistojen ja tietomallien kuvaukset ovat linkitettya dataa eli yksildityja verkkoresurs-
seja, joilla on oma pysyva tunnus johon voi viitata muualta teknisilla menetelmillad. Asiantuntija-ar-
vioiden pohjalta yhteentoimivuusalustan rakentamiseen liittyvit sanastot kannattaa toteuttaa ra-
kennusalan kansainvilisesti kdytossa olevien standardien pohjalta (esimerkiksi 1SO-6707).

Asiantuntijahaastatteluiden® seka Phil Jacksonin arvion mukaan on tirkeas, ettd nimikkeistdjarjes-
telma ja yhteentoimivuusalustan kdsitteet ovat yhtenevid. Lisdksi nimikkeistéjarjestelman kehitta-
misessd on tarkeda siirtya linkitetyn tiedon hyddyntamiseen. Yhteentoimivuusalustalle olisi mahdol-
lista ottaa kansainvilisestd standardista pailuokat (esimerkiksi ISO-standardit) ja kytked nimikkeis-
tojarjestelma ndiden paaluokkien alle soveltuvin osin. Tdma lahestymistapa mahdollistaa myos sen,
ettd padluokituksen alle voidaan kytked useita nimikkeistdja, kunhan huolehditaan viittauksista. Kun
toimintalogiikka perustetaan linkitetyn tiedon pohjalle niin tiedot voi péivittya alkulahteella ja toi-
saalta tietomallia voidaan kasvattaa luomalla uusia linkityksia. Haasteena kuitenkin on, etta esimer-
kiksi ISO-standardit eivat ole talla hetkelld rakenteisessa muodossa paaluokittelua ajateltaessa ja
ndin ollen linkki tahdn ei voida muodostaa.

Tybpajojen sekd asiantuntijakeskusteluiden pohjalta on huomioitavana se, ettd yhteentoimivuus-
alustan madrittelytyd nimikkeistéjen linkittamiseksi edellyttdad merkittdvid panostuksia sekd tekni-
seen, ettd toiminnalliseen maarittelytydhon. Lisdksi kytkeminen standardeihin tarkoittaa myos lisa-
resurssien kohdentamista standardien koordinointityéhén kotimaassa ja kansainvilisesti.

0 Keskustelu Verohallinto-Rakennustietosaatio valilld seka asiantuntija-arviot Sitowise (Juha Liukas) ja Gravi-
con (Tomi Henttinen)
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Minkalaisia nakdkulmia alan toimijoilla on nimikkeistoon liittyen: tek-
niset ja taloudelliset vaikutukset

Nimikkeistoihin kytkoksissa olevat jarjestelmat ja palvelut

Useimmat rakentamisen prosesseihin liittyvat jarjestelmat ja palvelut jasentdvat tietosisdltdja jon-
kinlaisen nimikkeiston mukaisesti. Esimerkkeja tallaisista kdyttotarkoituksista on esitetty alla ole-
vassa taulukossa.

Kayttotarkoitus Jarjestelmia ja palveluita

kaavoitus, kaupunkisuunnittelu kaupunkimallit

maastomittaus useita eri jarjestelmid

suunnittelu tietomallit, rakennusselostukset

laatuvaatimukset RYL, rakennusselostus, tytselostus

madra- ja kustannuslaskenta, jalkilaskenta maara- ja kustannuslaskentaohjelmistot ja -pal-
velut

kustannushallinta kustannushallintapalvelut

tarjouslaskenta

tyomaan ohjaus

tuotannonohjaus, toiminnanohjaus (ERP), do- | laadun- ja turvallisuudenhallintachjelmistot
kumentointi

tuotetietojen hallinta rakennustuotekauppa, tuotetiedon hallintapal-
velut

tyomaan aikataulutus

koneohjaus koneohjausjarjestelmat

hankinta

viranomaisvalvonta rekisterit ja esim. rakennustyyppien ja tilojen
luokitukset

rakennusten yllapito ja infran kunnossapito huoltokirjajdrjestelmat, yllapito-/kunnossapito-

jarjestelmat

Nimikkeistot kytkeytyvat eriasteisesti integroituina alan toimijoiden teknisiin jarjestelmiin. Monessa
tapauksessa nimikkeiston vaihtuminen tarkoittaisi merkittavia muutoksia naihin jarjestelmiin.

Tekniset muutostarpeet seka resursointiin ja koulutukseen liittyvat tarpeet

Nimikkeistdjarjestelman vaihtumisesta aiheutuvat tekniset muutostarpeet ja koulutustarpeet vaa-
tisivat alan organisaatioilta mittavia panostuksia.

Resursseja vaativia ja kustannuksia aiheuttavia teknisia vaikutuksia olisivat erilaisten tietojarjestel-
mien uudistamistarve ja nykyisen tiedon konvertointi uuteen muotoon. Oletettavasti suurimmat
kustannukset kohdistuisivat esimerkiksi tiedon hyddyntéjien (esim. tilaajat, tuotanto) ja nimikkeis-
toja hyédyntavien palveluntarjoajien toimintaan, mutta toisaalta mahdollisuudet toiminnan tehos-
tamiseen ja uuteen liiketoimintaan voivat olla suuret. Myds tiedon tuottajat voivat joutua muutta-
maan jarjestelmiaan, mutta he eivat tyypillisesti saa itselleen hyotya tuottamastaan tiedosta.

Koulutustarpeet olisivat erilaisia riippuen siitd, missa roolissa nimikkeistd on kayttdjan tehtdvissa.
Eri tehtdvissd ja ndkdkulmissa tarvitaan eri tasoilla olevaa nimikkeistdn ymmarrysta - jarjestelmien
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tai palveluiden kehittdjien ja ylldpitdjien osaamistarve on toinen kuin niiden kdyttidjien. Koulutustar-
peeseen vaikuttavat myos kaytdssa olevien jarjestelmien kayttoliittymat ja kaytdssa olevat tydkalut.

Jotta koulutuksen tarve jaisi mahdollisimman védhaiseksi ja kaytto olisi miellyttdavaa, kayttoliittymien
tulisi olla mahdollisimman intuitiivisia. Nimikkeistgjarjestelman syvempi tuntemus on tarpeen ni-
mikkeistdja hyddyntaville palveluntarjoajille eli jarjestelmien ja ohjelmistojen kehittdjille.

Esimerkiksi suunnittelijoiden nakdkulmasta CoClass-koodin kokoaminen kdsityona eri nimikkeisto-
tauluista olisi kohtuuttoman aikaa vievaa ja monimutkaista, ja tahadn tyovaiheeseen tarvittaisiin tyo-
kalu. Svensk Byggtjanstilld on tahdn tarkoitukseen tarjolla oma kaupallinen tuote: CoClass Studio.

CoClassin kayttéonotto toisi muutoksia jarjestelmien lisaksi myés toimintatapoihin, mikd omalta
osaltaan aiheuttaisi koulutustarpeita, jotka eivat suoraan kohdistu nimikkeistéon.

Arvion antaminen nimikkeistdjarjestelman vaihdoksen kustannuksista ei ole mahdollista tdman sel-
vityksen puitteissa. TyOpajassa kuitenkin oletettiin kustannusten, esimerkiksi teknisten investoin-
tien, olevan lyhyelld aikajaksolla erittdin suuret. Toisaalta arveltiin, ettd pidemmallad aikavalilla yh-
teinen nimikkeist6 voisi tuoda taloudellisia hyotyja.
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Minkalaisia nakokulmia alan toimijoilla on nimikkeistoon liittyen: kayt-
toonoton edistamisen keinot, esteet ja mahdollisuudet

Nykyisin Suomessa kdytossa olevien nimikkeistdjen toimivuus alan nakdkulmasta

Vuonna 2019 julkaistun Kiinteistd- ja rakentamisalan nimikkeistévertailun mukaan nimikkeistdjen
kadyttdjat voidaan jakaa kolmeen padryhmaan: tiedon tuottajat, tiedon hyddyntdjat ja nimikkeistoja
hyédyntavat palveluntarjoajat.

Tiedon tuottajiin kuuluvat ensisijaisesti suunnittelijat ja osin myos rakennustuoteteollisuus ja raken-
nustuotanto. Suunnittelijoiden ndkdkulmasta nykyiset nimikkeistot toimivat kohtuullisen hyvin,
mutta eri nimikkeistdjen paddllekkdisyydet ja erot asettavat haasteita esimerkiksi sellaisissa koh-
teissa, joissa yhdistyvat talonrakennus ja infrarakentaminen. Nimikkeistdjen puutteet ovat johta-
neet myos siihen, ettd puuttuvia nimikkeitd on pitdanyt lisata toimijakohtaisesti, jolloin ne eivat enaa
ole yhtenaisia.

Tiedon hyddyntdjat ovat edellistd huomattavasti laajempi ryhma. Siihen kuuluvat tilaajat, maaralas-
kijat, tydmaat ja muu tuotanto, viranomaiset, huolto ja yllapito jne. Kiinteistd- ja rakentamisalan
nimikkeistovertailun tydpajoissa tuli selvadsti esille, ettd tdmdn ryhman nakoékulmasta nykyiset ni-
mikkeistot eivat toimi kovin hyvin. Tiedon lukeminen on manuaalista ja osa tiedosta jaa hyddynta-
mattad koska kaytetyt nimikkeet ovat epaselvia tai asioita ei ole litteroitu lainkaan vakiomuotoisilla
nimikkeilla.

Kolmas nimikkeistoja tarvitseva ryhma koostuu ohjelmistovalmistajista, palveluntarjoajista ja erilai-
sista nimikepohjaiseen tietoon linkittyvistd toimijoista. Heidan ndkékulmastaan hajanaiset nimik-
keistét hankaloittavat tiedonhallintaa ja aiheuttavat moninkertaista tyota.*!

Nyt kasilla olevaa selvitystd varten alan toimijoilta kysyttiin nakemyksia nykyisten nimikkeistdjen
puutteista.

Talo-nimikkeistdjen vanhoja versioita on edelleen kaytdssa. Talo 80 -nimikkeistoa kdytetdan erityi-
sesti rakennusurakoinnissa, silla se etenee urakoitsijan kannalta loogisessa jarjestyksessd. Toisaalta
Talo 80 on lilankin vapaasti sovellettavissa, ja yritykset laativat sen pohjalta versioita, jotka eivat ole
endd yhteensopivia. Toimivaksi koettua nimikkeistdjarjestelmaa halutaan tuskin sitd kayttavissa yri-
tyksissa vaihtaa toiseen, mika vaikeuttaa uuden nimikkeist6jarjestelman tuomista alalle. Nykytilan-
teessa nimikkeiston vaihtuminen kohteen elinkaarella edellyttdd manuaalista kddnndstyota.

Talo 2000 -nimikkeistdja kritisoitiin siita, etta niitad ei ole riittavalla tasolla yllapidetty normien, tuot-
teiden ja vaatimusten uudistuessa. Urakoitsijan nakdkulmasta Talo 2000 ei ota huomioon hankkeen
loogista etenemista. Esimerkiksi hankintojen ndakékulmasta nimikkeistdssa on ongelmia, kun nimik-
keistd jaottelee samaan hankintakokonaisuuteen kuuluvia asioita eri luokkiin.

Useista nimikkeistdistd koostuvan Infran nimikkeistéjarjestelman puutteena nahtiin omaisuuden
hallinnan tarpeisiin vastaavan nimikkeiston puuttuminen. Lisdksi joillekin kyselyyn vastanneille oli
epaselvaa, miten useita rinnakkaisia, lahes vastaavien nimikkeistdja on tarkoitus kdyttaa eri tarkoi-
tuksissa.

1 Kiinteisto- ja rakentamisalan nimikkeistévertailu, YM 2019
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Nykyiset nimikkeistgjarjestelmat eivit tue digitalisaatiota, ja niissd ei ole tietomallien automaatti-
seen tietojenkdsittelyyn tarvittavaa tasmallista maarittelyd ominaisuustiedoille.

Nimikkeist6ihin toivottiin ylldpidon/kunnossapidon nakékulman huomioon ottamista.

Yhteisen nimikkeistojarjestelman lisaarvo toimialalle

Yhteen yhteiseen nimikkeistojdrjestelmaan siirtymiselld ndhtiin taman selvitystydn yhteydessa pi-
detyssa tyOpajassa olevan selkedsti myonteisia vaikutuksia, vaikka sen katsottiin myds aiheuttavan
tyota ja kustannuksia siirtymavaiheessa. Tarkeimmiksi kansallisiksi vaikutuksiksi nahtiin tiedon laa-
dun ja saavutettavuuden parantaminen ja eri osapuolten ja organisaatioiden valinen parempi kom-
munikointi.

Uuteen yhteiseen nimikkeistojarjestelman siirtymisen etuina tuotiin esille myés tiedonsiirron suju-
vuuden ja laadun paraneminen ja tuottavuuden kasvaminen. Esimerkiksi rakennushankkeen jalki-
laskenta ja tiedon hyddyntdaminen voisi helpottua, ja maaratiedot voisivat olla tdsmallisempia ja no-
peammin saatavilla. Tuotannon kilpailutus helpottuisi yhtendisen nimikkeiston mukaisesti kerdtyn
ja kasitellyn tiedon perusteella.

Teknisinad hyotyind nahtiin lisdksi koneluettavuus, parempi skaalautuvuus ja nimikkeiston modulaa-
risuudesta johtuva ketteryys. Ohjelmistotoimittajille yhtendisesta ja laajasti kaytossa olevasta nimik-
keistosta katsottiin olevan paljon etua.

Ndiden lisdksi yhden yhteisen nimikkeistdn katsottiin tuovan hyétyd esimerkiksi elinkaarihankkeille.
Sen uskottiin edesauttavan tiedon siirtymistd eteenpdin, tdsmentymista ja rikastumista elinkaaren
aikana seka kasvattavan synergiaa poistaen siiloja KIRA-alalla.

Selvityksen yhteydessa jarjestettyyn kyselyyn vastanneet pohtivat uuteen KIRA-alan yhteiseen ni-
mikkeistojarjestelmaan siirtymisen hyotyja omille organisaatioilleen. Esimerkiksi rakennus- ja talo-
tekniikan tydselitysten vertailukelpoisuus ja yhteensovittaminen seka kayton ja ylldpidon tietojen
siirrettavyys ja tulkinta tulivat kyselyssa esiin. Tiedon siirto olisi helpompaa, kun kaikki osapuolet
tietdisivat mistd tieto l6ytyy, mihin se liittyy ja mita sillda kuvataan. Yhteistydn monialahankkeissa
arveltiin helpottuvan.

Svensk Byggtjanstin mukaan uuden nimikkeistdjarjestelman tuominen alalle ei ole herattanyt suurta
vastustusta eika kiivasta keskustelua, minka Byggtjanst uskoo johtuvan siita, etta silla on rakennus-
alalla vaikutusvaltainen asema, ja sen esittamiin toimintatapoihin suhtaudutaan alalla mydnteisesti.
Toisaalta jarjestelmaa ei ole ainakaan vield otettu laajasti kayttoon.

Ruotsissa viranomaiset katsovat, ettd markkinoiden tulee itse paattaa, mitd jarjestelmas kaytetaan.
Myds Suomessa alan tulee itse paattda, millainen nimikkeistdjdrjestelma olisi toimiva ja miten tar-
keadksi kansainvidlinen yhteentoimivuus katsotaan. Ruotsissa nimikkeistdn perustuminen kansainva-
lisiin standardeihin on koettu tarkedksi. Kun nimikkeistd on kdytdssa kansainvalisesti ja markkina on
riittavan suuri, nimikkeisté on myos helpompi saada mukaan ohjelmistoihin.
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Yhteisen nimikkeistdjarjestelman mahdollisuudet innovaatioiden edistdjana ja Suo-
men rakennusalan kilpailukykya parantavana tekijana

Selvityksen yhteydessa jarjestetyssa tyOpajassa katsottiin, ettd uuteen yhteiseen nimikkeist6jarjes-
telmaan siirtyminen kasvattaisi suomalaisten yritysten kilpailukykya ja helpottaisi niiden toimintaa
kansainvalisilla markkinoilla. Tyopajassa nahtiin mahdollisina hy6tyina esimerkiksi se, etta tiedon
muutokset helpottuisivat tai tulisivat tarpeettomiksi kansainvaliselld tasolla, ja ettd raportoitava
tieto olisi kansainvalisesti vertailukelpoista. Prosessit kansainvalisissa hankkeissa voisivat helpottua
ja esimerkiksi hankintatoimi virtaviivaistua. Kansainvalisyydesta koituvat hyddyt keskittyisivat toimi-
joille, jotka harjoittavat kansainvalista toimintaa. Paikallisesti toimiville yrityksille hydtyja ei muo-
dostu.

Uuden jarjestelman nahtiin tukevan hankintatoimen ja uusien hankintamallien kehittamista. Jarjes-
telman uskottiin mahdollistavan toiminnan tehostamisen, uusien innovaatioiden syntymisen ja tie-
dolla johtamisen, kun paatoksenteon tukena voidaan kdyttda vakioitua, analysoitavissa olevaa tie-
toa.

Tiedon koneluettavuus mahdollistaisi uusien palvelujen ja toimintojen kehittéamisen.

Koko elinkaaren kattavan nimikkeistdon avulla huoltokirjan tiedot voitaisiin saada yhtenaisiksi ja ra-
kennuksen toiminnan ohjaus datan avulla voisi olla mahdollista.

Yhtendinen nimikkeist6 voisi tukea alueittain vertailukelpoisen datan keraamistd, jolloin esimerkiksi
riskirakenteet voitaisiin kartoittaa maanlaajuisesti, tai betonirakenteet voitaisiin kartoittaa CO;-las-
kentaa varten.

Yhteisen nimikkeistojarjestelman kayttéonoton esteita

Esteend uuteen nimikkeistdjarjestelmdan siirtymiselle voi olla olemassa olevan nimikkeiston hyva
kdytettavyys alan tarpeiden ndkékulmasta. Esimerkiksi infra- ja sdhkdaloilla nykyiset nimikkeistot
ovat vakiinnuttaneet asemansa hyvin. Sdhkoalalla on kdytoéssadn kattava ja alan tarpeisiin toimiva
nimikkeistd, ja siirtyminen mihin tahansa uuteen jarjestelmadn tulisi aiheuttamaan koko sdhkdalalle
ja sitd kautta myds kiinteistdille mittavat muutoskustannukset.*

Alan toimijoiden tyGpaja- ja kyselyvastauksissa tuli esille huaoli siitd, toisiko uusi nimikkeistojarjes-
telma tarpeeksi hyotyja siihen ndahden, jos sen luominen on kallista ja aikavievaa ja laajamittainen
kayttoonotto epavarmaa. Siirtymavaihe vanhoista kaytannoista uuteen jarjestelmaan olisi haastava.

Tybpajassa selvitettiin, millaisia esteitd ja vaikeuttavia tekijoitd uuden nimikkeistojarjestelman kayt-
todnotolle osallistujat ennakoivat olevan omassa organisaatiossaan:

* rajalliset resurssit, kuten aika ja taloudelliset tekijat

#» henkildstdon koulutustarpeet ja asennoituminen

e organisaation omat vakiintuneet kdytannot ovat riittdvan tehokkaita, ja uudesta nimikkeis-
tosta ei ndhda olevan hyotya

¢ nimikkeistéjen merkitysta ei valttamatta tunneta niin hyvin, etta nimikkeistdjarjestelman
muutokseen haluttaisiin panostaa

*2 Mielipide CoClass-nimikkeistdjarjestelmain siirtymisestd sdhkdalalla, Kari Siren.
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e organisaatioiden kdytossa olevat nimikkeistdihin perustuvat jarjestelmat eivat tue uutta ni-
mikkeistdd, ja konvertointi on ty6lasta varsinkin siind tapauksessa, etta tieto on huonolaa-
tuista

Organisaation kaytdntoihin vaikuttaa myos se, millaisia jarjestelmia sen yhteistydkumppaneilla, ku-
ten tilaajilla ja asiakkailla on kdytossaan. Lisaksi ohjelmistotoimittajien rooli on merkittava — kayt-
todnotto edellyttdsd nimikkeistén implementointia ohjelmistoihin.

Keinoja yhteisen nimikkeistdjarjestelman kayttoonoton edistamiseksi

Uuden nimikkeistdjarjestelman kdyttodnotosta tulisi seurata alalle konkreettista, mitattavaa ja ta-
loudellisesti merkittavaa hyotyd, etta se otettaisiin laajasti kdayttodn. Hyoty nykyiseen jarjestelmaan
tulisi voida osoittaa.

Kayttéonottoa tukemaan tarvittaisiin pitkdan tahtdimen suunnitelma ja yhteiset toimintamallit. Ny-
kyisten nimikkeistdjen ja uuden nimikkeiston valinen kadannaos olisi siirtymavaiheessa tarpeellinen.

Kayttéonottoa edistdisi, jos keskeiset tilaajatahon toimijat, esimerkiksi julkiset tilaajat, ottaisivat ni-
mikkeistdon kdyttéon ja vaatisivat sen kdyttdad hankkeissa. Tydpajassa tuotiin esiin yhtend mahdolli-
sena kdyttoonoton edistdjdnd rakennusvalvontojen tietomalleihin kohdistamat vaatimukset. Myos
julkinen tuki pilottiprojekteille voisi edistaa kayttéonottoa.

Jotta jarjestelma otettaisiin kdyttéon, ohjelmistojen pitéisi tukea sita. Svensk Byggtjanst on selvitta-
nyt CoClassin kayttoonottoa ohjelmistoissa Industry practices for application of CoClass in software
-hankkeessa®® kdyttétapausten kautta. Hankkeen tavoitteena oli luoda yhtenaiset kdytannot nimik-
keiston kdytdlle ohjelmistoissa rakennettavan kohteen koko elinkaaren ajalla. Kokeilussa oli mukana
ohjelmistoja kuudelta eri toimittajalta, ja siina hyddynnettiin CoClass API -rajapintaa. Kéyttoénotto
suunnitteluohjelmistoissa ndhdaan merkittavana tekijana CoClassin levidmisessa yleiseen kayttdon
Ruotsissa. Implementoinnille on laadittu suuntaviivat, ja kaupallisia ratkaisuja odotetaan tulevan
markkinoille kevaalla 2020.

Organisaatiokohtaisesti tarvittaisiin johdon sitoutumista, tiedotusta ja koulutusta.

Kayttéonoton saddds- ja ohjaustarpeet

Mahdollisia julkisten toimijoiden ohjauskeinoja:

» Julkiset tilaajat ottavat uuden nimikkeiston kdyttoon hankkeissaan

o Rakennuslupakdytantd ja uusi nimikkeisté tulisi harmonisoida keskendan

o Julkisen hallinnon osallistuminen tiedottamiseen ja hyotyjen esiintuomiseen esim. mahdol-
listamalla ja rahoittamalla pilotointia.

o Kannustimet, esimerkiksi taloudelliset avustukset kdyttéénottoon.

*3 Industry Practices for Application of CoClass in Software. Final Report.
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Minkalainen rahoitus- ja toimintamalli nimikkeistoon tulisi maarittaa
ja miten sen koordinointi ja kehittaminen tulisi jarjestaa

Nimikkeistojarjestelman koordinointi ja kehittdminen seka rahoitus- ja toimintamalli ovat riippuvai-
sia valittavasta nimikkeistoratkaisusta. Ruotsalaisen CoClassin ottaminen kdyttéon sellaisenaan suo-
menkielelle kddnnettyna ei ole realistinen vaihtoehto, joten sitd ei seuraavassa tarkemmin kasitella.
Vaihtoehtoja jaa silti vield useita:

CoClass Internationalin hallinnoima ydin (Core) tdydennettynd kansallisilla lisdosilla

- Periaatteessa mahdollinen ratkaisu. Koska CoClass Internationalia ei ole vield olemassa, sii-
hen liittyvien seikkojen tarkka arviointi on kuitenkin mahdotonta. Yhteisen kansainvdlisen
nimikkeistojarjestelman keskeinen haaste tulee olemaan eri maiden eridvien intressien yh-
teensovittaminen.

Kansallinen ratkaisu: nykyisten nimikkeistdjen jatkokehitys

- Jatketaan nykyisten nimikkeistdjen kehittéamista siten, etta havaitut puutteet ja paallekkai-
syydet korjataan ja eri nimikkeistdjen vilista yhtendisyytta parannetaan.

Kansallinen ratkaisu: kokonaan uusi nimikkeistéjarjestelma

- Rakennetaan alusta alkaen kokonaan uusi kansainvalisiin standardeihin perustuva nimik-
keistdjarjestelma.

Oli ratkaisu mika tahansa edelld luetelluista siihen liittyy seuraavia osakokonaisuuksia:

- Nimikkeistéjarjestelmad yllapitavin organisaation perustaminen/nimedminen (vastuuta-
hon nimedminen, KIRA-alan laaja kytkeminen yhteiseen hankkeeseen)

- Nimikkeistdjarjestelman sisdllllinen suunnittelu

- Teknisen ympdristén rakentaminen (tietopalveluinfrastruktuuri, ohjelmistokehitys, yllapi-
don suunnittelu ja toteutus)

- Neuvontapalvelut (tekninen helpdesk ja sisalténeuvonta)

- Kayttdjdyhteisdn rakentaminen ja jatkuvan kehityksen jarjestiminen

- Nimikkeistdjen tarkastelu osana rakennettuun ymparistéon liittyvan tiedon kansallista yh-
teentoimivuutta.

- Kansainviliseen standardointiin osallistuminen. CoClass International -vaihtoehdossa tdahan
liittyy yhteisty6 kansainvilisen nimikkeistdydinta (core) hallinnoivan organisaation kanssa.

Edella olevista osakokonaisuuksista on havaittavissa, ettda uuden nimikkeistéjarjestelman aikaansaa-
minen edellyttdd mittavia panostuksia. Kansallisen jarjestelmakehityksen lisdksi CoClass Internati-
onal -mallin tapauksessa kyseeseen tulevat todenndkdisesti myds pysyvais- ja/tai kertaluonteiset
lisenssimaksut Svensk Byggtjanst Ab:lle / CoClass Internationalin hallinnointitaholle.

KIRA-alan asiantuntijoiden laajaa tydpanosta tarvitaan seka nimikkeistdjdrjestelman rakennus- etta
kadyttovaiheessa. Nimikkeist6ihin ja KIRA-alan tiedonhallintaan liittyvaa osaamispohjaa olisikin tar-
ked laajentaa.

Rahoitusmalli on sidoksissa valittavaan nimikkeistoératkaisuun. Rahoitusta tarvitaan seka jarjestel-
man rakentamis- ettd kayttovaiheessa. Jarjestelman kayttovaihe pitda sisdllaan seka yllapitoa etta

kehittamista.
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Rakentamisvaiheen merkittava projektiluontoinen kertainvestointi vaatii todennakdisesti laajan ra-
hoituskonsortion. KIRA-alan nimikkeistoasiantuntijoille marraskuussa 2019 jarjestetyssa kyselyssa
suosituimmat vaihtoehdot uuden nimikkeistdjarjestelman rahoittajiksi olivat julkiset toimijat (valti-
onhallinto, EU) ja KIRA-alan jarjestot. Ndin merkittdvad muutosta ilman alan yritysten laajamittaista
sitoutumista ei kuitenkaan voida pitda mahdollisena.

Kayttovaihe vaatii todennakoisesti toisenlaisen rahoitusmallin. Nimikkeistojarjestelman kaupallista-
minen on haastavaa. Varsin usein on esitetty ajatus, etta itse nimikkeistéjen tulisi olla kaikille ilmai-
sia. Ruotsissa CoClassin nimikkeistdtaulut ovat vapaasti saatavilla Svensk Byggtjanstin kotisivuilla,
mutta niiden kayttdarvo ilman kdyttéd helpottavaa ohjelmistoratkaisua on vdhdinen. Svensk
Byggtjdnstilla onkin tdhan tarkoitukseen tarjolla oma kaupallinen tuote: CoClass Studio. Télld het-
kelld sen vuosilisenssin hinta on 7 800 SEK.
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Johtopaatokset ja toimenpidesuositukset

Asiantuntija-arvio CoClass-nimikkeistojarjestelman soveltuvuudesta Suomen KIRA-alan tarpeisiin

KIRA-alan yhteisen nimikkeistén tulisi olla skaalautuva, kansainvilisesti yhteensopiva, kaikille raken-
netun ympadriston osa-alueille soveltuva, digitaalista yhteentoimivuutta tukeva, koko elinkaaren kat-
tava ja kdyttdjdystavallinen. Seka tamadn ettd titd edeltdvan Kiinteistd- ja rakentamisalan nimikkeis-
tovertailun (YM 2019) lopputulemana on, ettd ei ole olemassa valmista nimikkeistojarjestelmaa,
joka tayttdisi nama edellytykset ja joka sellaisenaan voitaisiin ottaa kdyttoén Suomessa.

Nyt suurennuslasin alla ollut CoClass on teknisessa tarkastelussa erittdin toimiva, vaikka ei taysin
puutteeton. Jarjestelman suurimpana heikkoutena on, etta kayttdjan ndakékulmasta sen omaksumi-
nen on vaikeaa. Tama tuli hyvin esiin hankeen tydpajoissa, joissa kaytannossa testattiin luokitusten
muodostamista kayttotapausesimerkkien avulla.

CoClassin rakenne perustuu kansainvilisiin ISO ja IEC standardeihin. Se sisadltda useita toisiinsa linki-
tettyja nimikkeistétaulukoita, joiden avulla varsinaiset nimikkeet muodostetaan. Osa taulukoista pe-
rustuu kansainvalisiin standardeihin, osa Ruotsissa aikaisemmin kaytettyihin luokituksiin ja osa Co-
Class-projektin aikana luotuihin nimikkeisiin. Erityisesti rakennusosien osalta rakennetta on laajen-
nettu merkittdvasti ruotsalaisiin kdytantdihin perustuvilla tyypityksilla.

CoClass nayttda tukevan hyvin projektin luovutusvaihetta, mutta kdyttd projektin aikana ilman sita
tukevia ohjelmistoratkaisuja on hankalaa. CoClass on saanut kritiikkia my®ds siita, etta se ei kata riit-
tavasti kunnossapidon/yllapidon tarpeita. Lisdksi infra-toimiala on ndhty talorakennuksen osana
eika sitd ole tarkasteltu riittdvan kattavasti ja huolellisesti. Sama koskee myés objekteja, jotka liitty-
vit paikkatietoihin ja ns. virtuaalisiin objekteihin. Jarjestelma on varsin laaja ja syvallinen perehty-
minen sen yksittdisten osien arviointiin seka kehitystarpeisiin vaatii jatkossa huomattavia asiantun-
tijaresursseja.

Miten CoClass tulisi kuvata Yhteentoimivuusalustalla
Nimikkeistdjarjestelman kasitteiden ja yhteentoimivuusalustan kasitteiden tulee olla yhtenevadisia.

Rakennetun ympariston nimikkeisto linkittyy yhteentoimivuusalustaan, jossa ovat kuvattuna nimik-
keistoissa kaytettyjen kasitteiden maaritelmat.

Yleisend huomiona on, ettd yhteentoimivuusalustan sanastot kannattaa toteuttaa rakennusalan
kansainvilisesti kdytdssa olevien standardien pohjalta (esimerkiksi ISO-6707).

Parhaassa tapauksessa yhteentoimivuusalusta voi kytked useita nimikkeistdjdrjestelmia yhteen
niiltd osin kuin KIRA-ala ja viranomaisprosessit ndita hyddyntadvat. Yhteentoimivuusalustan maarit-
telytyd vaatii kuitenkin huomattavasti koordinointityota.

Minkalaisia nakdkulmia alan toimijoilla on nimikkeistéon liittyen: tekniset ja taloudelliset vaiku-
tukset

Uuteen nimikkeistojarjestelmaan siirtymisestd arvioidaan alalla koituvan paljon hyotyjd, mutta sa-
malla se olisi tyolasta ja taloudellisesti erittdin haastavaa etenkin lyhyelld aikajaksolla. Mihin tahansa
uuteen nimikkeistdjarjestelmaan siirtyminen edellyttda suuria alkuinvestointeja koko KIRA-alalta.
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Minkalaisia ndkdkulmia alan toimijoilla on nimikkeist6on liittyen: kdyttéonoton edistdmisen kei-
not, esteet ja mahdollisuudet

Alan toimijat Suomessa katsovat, etta yhteinen, koko elinkaaren kattava ja kansainvilisiin standar-
deihin perustuva nimikkeistojérjestelma voisi tuoda alalle uusia liikketoimintamahdollisuuksia ja
edesauttaisi kansainvalistd toimintaa.

Uuden nimikkeistdjarjestelman kayttéénotosta tulisi seurata alalle konkreettista, mitattavaa ja ta-
loudellisesti merkittavaa hyotya, ettd se otettaisiin laajasti kdayttoon. Hyoty nykyiseen jarjestelmaan
tulisi voida osoittaa.

Ruotsissa CoClassin kdyttéonotto ei ole jdrjestelmdn omistajienkaan keskuudessa vield kolmessa
vuodessa levinnyt laajalle. Suomessa siirtymavaiheen voi olettaa olevan viela pidempi.

Kayttéonottoa tukemaan tarvittaisiin pitkdn tahtdaimen suunnitelma ja yhteiset toimintamallit.
Yritykset toivovat, ettd julkinen sektori tukisi muutosta.

Minkalainen rahoitus- ja toimintamalli nimikkeistdon tulisi maarittda ja miten sen koordinointi ja
kehittaminen tulisi jarjestaa

Tarvitaan taho, joka koordinoi ja hallinnoi nimikkeistdkehitysta ja ylldpitda yhteyksia KIRA-alan toi-
mijoihin ja julkiseen sektoriin. Mikili valittavana nimikkeistdratkaisuna on CoClass International,
tehtdvana on hallinnoida ja kehittda kansallista osuutta nimikkeistosta seka osallistua tarvittavaan
kansainviliseen yhteistydhon. Yhteinen KIRA-alan nimikkeistd edellyttda mittavaa alkuinvestointia
ja sen jdlkeen vuosittaista yllapitorahoitusta.

Ehdotukset jatkotoimenpiteista KIRA-alalle ja julkishallinnolle:

e Kansainvilistd nimikkeistdjarjestelmaa kehittdvan CoClass International -yhteisén tydsken-
telyyn osallistumista jatketaan. Suomen on vaikutettava siihen, etta sen piirissa muotoutu-
massa oleva nimikkeistoratkaisu voisi mahdollisimman hyvin palvella myos kansallisen KIRA-
alan ja julkisen sektorin tarpeita.

e Edelliseen liittyen CoClass-nimikkeistojarjestelman teknista ja toiminnallista tarkastelua tu-
lee jatkaa, erityisesti nimikkeistdjen kayttdjayhteison kanssa ja perustuen aitoihin kayttota-
pauksiin myos pilotoimalla.

o Nimikkeist6ihin liittyvadn kansainvaliseen standardointiin on osallistuttava aiempaa aktiivi-
semmin seka koordinoitava osallistuminen kansallisella tasolla.

e Nykyisten nimikkeistdjen yllapitoa ja kehittdamista on syyta jatkaa, silld uuteen yhtendiseen
nimikkeistojarjestelmaan vaatii vahintadan useiden vuosien mittaisen siirtymaajan. Samalla
tulee huolehtia siita, etta siirtyminen uuteen jarjestelmaan olisi mahdollisimman joustava
jaongelmaton.

e Suomessa nykyisin kdytossd olevien nimikkeistdjen yllapidon ja kehittdmisen koordinointia
tulee parantaa.

o Nimikkeist6ja on tarkasteltava osana rakennettuun ymparistodn liittyvan tiedon yhteentoi-
mivuutta. Se edellyttdaa yhteentoimivuusalustan ja nimikkeistdjarjestelman kehittdmisen ja
yllapidon huolellista koordinointia ja selkeda tehtavanjakoa.
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Kva 2 Katuymparis ja teknist ariestelmat
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Kuva 3, Kunnallistekninen suunnittely
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Kuva 4, Ovien hankintapalet

Ulko-ove 183 B10.ADQQC
Panvekeovet 1242 B10.AD.00C15
Plovet 1315 B20AD.QQC
Vetaiovet 1315 B20ADQQC
Eritisovet 1316 B0ADAQC
Luukot 1316 B20.AD.QQD

Ovien hankintapaketitkoostetaan tyypilisest yI3 olevan taulukon
mukaan, Pakettien sialt e ol tysn materialin sdottu, esm,
nanvekeovet sisityvat kkunoiden hankintapakettin ja metalliovi
ssatyvat kalki puupintaiset ovet,joissa on erdsrunko

CoClass efnykymuodossaan sovelufainkaan tahdn kyttotapaukseen.
Talo 2000-{aristelmd toimiihieman paremmin, mutta sekin edeltéd
hieman soveltamista ot tarkkuustaso ol it



