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YLEISIA KYSYMYKSIA

1 AUDITOINTIAIKATAULU

Kysymys: milloin suunnitteluvaiheen auditointi tulisi tehda, mikali rakennushankkeen toteutus on
vaiheistettu niin, etta toteutussuunnittelua ei ole aloitettu jossain osassa, ennen kuin ensimmainen
osio ehtisi valmistua? Enta, jos rakentaminen kdynnistyy ennen kuin jonkin osion
toteutussuunnittelua ei ole kdynnistetty (kdynnistyisi ennen valmistumista)?

PAATOS:

1.Suunnittelun pitaisi olla niin pitkalld, ettd koko kohteen suunnitteluvaiheelle voidaan hakea
auditointia.

2. Toinen vaihtoehto on, ettd haetaan suunnitteluvaiheen auditointia rakennusvaiheen
auditoinnin yhteydessa. Suunnittelun ohjauksesta ei saa pisteitd, mutta kaikki muut pisteet ovat
saavutettavissa.

3. Kolmas vaihtoehto on, ettd hanke jaetaan kahteen osaan.

2 PISTEYTYS

Pisteytyksessa erillisiin kokonaisuuksiin kuuluvat osiot:

Mikali erikseen ei ole mainintaa, eri osiot on mahdollista tarkastella erikseen (vaikka kdytannossa
kyse asteittain laajenevasta / vaikeutuvasta vaatimuksesta) eli vaatimusten 1-N, joilla yhteensa
painoarvo x % ei tarvitse tayttya voidakseen tavoitella pisteitd kohdista N+1 ..... N+n

Esim. P2.1, vaatimus 1 ei hankkeessa tayttyisi (esim. tuplarooli hankkeessa
kosteudenhallintakoordinaattorilla) on mahdollista saada ko. kriteeristd 25 % mikali vaatimus 5 ja 6
tayttyy vaikka 75 % ei tayttyisi. Toki juuri tdssa kohtaa vaatimuksen 1 tayttamatta jadminen
vaikuttaisi suoraan myds maksimiluokitustasoon.

PAATOS: Tassa kriteerissa kylla

Hiilialanjdlkilaskennan pisteiden mddrittdminen — tavoitetaso 3 tahtea: hiilijalanjalkilaskenta on
pakollinen, vaadittu osuus kokonaispisteistd on mahdollista saavuttaa JOKO

a) hiilijalanjalkilaskenta raportoidaan GBC Finlandin kiinteistopassilla, 25 % saavutettu riippumatta
hiilijalanjalkilaskennan tuloksesta (>15 % painoarvosta) TAl

b) hiilijalanjalkilaskenta osoittaa sdastoa vahintddan ensimmaisen kynnysarvon ylittavan osuuden, 15
% saavutettu riippumatta raportointitavasta

PAATOS: saa pisteistd 40%, jos pisteet riittivit, voidaan yhdistdi ensimmaisen ja toisen
vaatimukset

PISTEYTYS

Miten pisteytys menee, jos kohteessa ei ole pisteessa mainittuja ratkaisuja: esimerkiksi
kosteudenhallinnassa on vaatimuksia peruskorjaukselle, mutta jos kohteessa ei peruskorjausta ole,
oletettavasti vaatimusta ei tarvitse ottaa huomioon, mutta pisteet voidaan ansaita tayttamalla muut
pistevaatimukset?

Mutta miten pisteet maardytyvat esimerkiksi $3.1 Tila-akustiikan kohdalla, jossa puolet pisteista
voidaan ansaita avoimien tydymparistdjen hyvan akustisen toteutuksen perusteella, jos kohteessa ei
ole avoimia tydymparist6ja?



Paatos: pisteet saavutetaan

Pisteiden todentaminen rakentamisvaiheessa:

Voidaanko RTS pistemaaraa lisata rakentamisvaiheessa eli nostaa tavoitetasoa, vaikka
suunnitteluvaihe olisi jo auditoitu?

Paatos: kylla (riippuu kriteeristd)

3 PROIJEKTIN RAJAUS

RTS-arviointiin sisaltyvan projektialueen maarittaminen korjaushankkeissa

Korjaushankkeessa ei tehdd muutoksia rakennuksen kaikkiin tiloihin eivatka ne siten sisally
korjauksen projektialueeseen. Tulkitsemme tilannetta niin, ettad on perusteltua, ettd RTS:n
vaatimukset koskevat vain projektialuetta eli muutosaluetta. Kriteeriston peruskorjauksille erikseen
osoitetut vaatimukset tullaan tayttdamaan. Onko tama tulkinta hyvaksyttava?

P&aatos: paadsaantoisesti kylla, mutta yleisiin palveleviin tiloihin liittyvat vaatimukset kuuluvat
(pyoratilat, sosiaalitilat, vesimittarit, limmonmittaukset jne.). LS tekee taulukon.

Yleisesti korjauskohteissa:

Kaipaisimme linjausta siitd, mitka vaatimuksista tulee tayttaa tiloissa huolimatta siitd, uusitaanko
tiloja peruskorjauksessa, vai ei.

Ehdotamme seuraavaa:

Harkitusti voidaan paattaa yhdessa rakennuttajan kanssa rakennuskohtaisesti, mika osa
korjattavasta rakennuksesta otetaan RTS-projektialueeseen (ldhtdkohtaisesti ne tilat, jotka kuuluvat
korjausalueeseen). Talla projektialueella on noudatettava RTS-vaatimuksia. Onko tdma ok? Tontin ja
piha-alueen osalta voitaisiin tarkastella koko tonttia tai vaihtoehtoisesti rajata projektialue myos
ulkoalueiden osalta. Onko tama ok?

Voidaanko tulkita, esimerkiksi etta valaisin- ja materiaalivalintoja ohjaavat vaatimukset $1.4 seka
$2.1 liittyvat korjauskohteissa vain uusittaviin tiloihin?

Paatos: koko korjausalue katsotaan RTS-projektialueeksi. Ulkoalueet voidaan rajata urakkaa
koskevaan alueeseen.

Yleisid kysymyksid projektialueen rajauksesta

1) Kohde sijaitsee tontilla, jolla on useita muita, saman kayttajan kdytossa olevia rakennuksia.
Projektialue rajataan tontilla tydmaa-aidoin. Tarkastellaanko esimerkiksi liikkennereittien,
viherkertoimen ja polkupyoérapaikoituksen osalta koko tonttia vai ainoastaan projektialuetta?

Paatos: katsotaan ainoastaan projektialuetta

2) Koulukohde, jonka valittdmassa laheisyydessa on piha-aluetta ja polkupyorapaikkoja, mutta
nama eivat kuulu urakka-alueeseen. Voidaanko RTS-pisteytyksessd huomioida urakka-alueen
ulkopuolinen, mutta koulun kayttoon valittomasti tuleva viheralue ja pyorapaikat?

Paatos: viherkertoimen ja hulevedet voi laskea ainoastaan urakka-alueelta. Pyordpaikat voidaan
huomioida.



4 KRITEERISTON VALINTA

Meilld on kohde, jossa samassa rakennuksessa on seka toimisto- ja liiketilaa ettd asuinrakennuksia.
Noin 70 % on toimisto- ja liiketilaa, loput asuinkerrostalo-osaa.

Pitdadko projekti jakaa kahtia, ja hakea kaksi eri sertifikaattia: toimitila- ja palvelurakennuksen
osuudelle oma ja asuinrakennukselle oma?

Vai voidaanko koko rakennushanke sertifioida samalla luokitusjarjestelmalla?
Paatos: kaksi hanketta

Meilla on palveluasumisen hanke, jossa on 2280 m2 palveluasumista ja 720 m2 paivakoti.
Rakennuksessa ei ole mitaan erillista siipea paivakodille, vaan kaikki on osa yhta rakennusta. Mita
luokitusjarjestelmaa voimme kayttaa kohteessa? Suurin osa rakennuksesta on palveluasumista,
jolloin kaytettaisiin asuinrakennuksille suunnattua kriteeristd6a. Kohteessa on kuitenkin paivakoti,
jossa taas ymmartadkseni kdytettdisiin toimitila- ja palvelurakennusten kriteereita, jos se
sertifioitaisiin erikseen. Toimitila- ja palvelurakennusten kriteerit eivat kuitenkaan sovellu taysin
palveluasumisen tiloille, joita on kuitenkin suurin osuus rakennuksesta. Silloin jaisi joitakin kriteereita
toteutumatta pelkastaan sen takia, etta ne eivat sovellu palveluasumisen tiloille. Kuinka tassa
tapauksessa pitaisi toimia?

Paatos: 24 % paivakotitiloja, loput asuntotiloja, erilliset kriteeristot. Soveltuu toimisto- ja
palvelukriteeristokokonaisuuteen, mikali palveluasuminen katsotaan majoitustilaksi

5 KAYTTOVAIHEEN AUDITOINTI

RTS-ymparistoluokituksessa on rakennusprojektien kriteeristossa mukana kayttévaiheen arviointi,
joka on ilmeisesti vaatimuksena viiden tdhden luokitustason saavuttamiseksi. Miten kdyttovaiheen
todennus kaytannossa menee, esimerkiksi kdyttajatyytyvaisyyteen voidaan varmasti vaikuttaa
paljonkin, mutta miten luokitus suhtautuu, jos tyytyvadisyyskyselyssa ei padsta vaadittuun 85 %
tasoon esimerkiksi valaistuksen laadussa? Ansaitseeko projekti virallisen luokitusstatuksen
rakennusvaiheen jdlkeen, vaikka projektissa toteutettaisiin kayttdvaiheen arviointi?

Paitos: saavuttaa 4 tihtea, 5 tdhteen tarvitaan kayttévaiheen todentaminen

6 TIETOJEN POISTAMINEN TYOKALUSTA

Voiko kommentteja ja kysymyksia lopuksi poistaa ymparistotyokalusta, jota kriteerikohdissa on
kayty? Tassa ajatuksena on ns. siivota tyokalu arkistointia varten. Talla hetkelld tyokaluun syotettya
kommenttia ei voi poistaa edes hankkeen projektipaallikko eikda HOT-paakayttajakaan

PAATOS: ei voi poistaa

7 HANKKEEN AUDITOINTI- TIEDOT EIVAT TYOKALUSSA

Onko auditointi mahdollista ilman RT-ymparistotyokalun kayttoa hankeohjaustydkaluna, jos
dokumentaation toimittaa auditointiin muuta kautta? Onko tata linjattu?



Paatos: Tyokalua kaytetadn tietojen lataamiseen, mikali kohde on esim. turvaluokiteltava, voidaan
kayttaa projektipankkia, johon tiedot laitetaan ja johon auditoijalle myonnetaan kaytto.
Toimijoilla on mahdollisuus kdyttdda omaa projektipankkia, vaikka tietojen lataaminen onkin
suositeltavaa suoraan tyékaluun myéhempaa tarkastelua varten.

8 ALLIANSSIHANKKEEN ASIAKIRJIAT

Asiakirjat poikkeavat perinteisestad urakkamuodosta mutta RTS:n kannalta olennaisinta on, etta
asiakirja, jossa kukin vaatimus on kasitelty kirjallisessa muodossa ja yhdistettavissa ko. hankkeeseen

PAATOS: kylla

Kaytetty E-luku @ Energiatehokkuus ja hiilijalanjalkilaskenta, yhdistetty peruskorjaus +
uudisrakennushanke: peruskorjaus- ja uudisosien pinta-alapainotettuna laskettua E-lukua kaytetdan
molemmissa (ja muissa joissa eri osioita koskevia eri suuruisia lukuarvoja tarvittaessa yhdistetta), eli
energiatehokkuuspisteytyksen perustana ja maaritettdessa hiilijalanjalkeen liittyvaa osiota kdyton
aikaiselle energian kaytolle.

PAATOS: kylla

Hankkeelle on haettu viliarviointi suunnitteluvaiheessa. Mita suunnitteluvaihe kasittaa allianssi
hankkeessa?

Paatos: Suunnitteluvaiheen arviointi tulee tehda ennen kuin rakennus on runkovaiheessa, etta
saadaan pisteet. Mitdan ihan tarkkaa maaritelmaa sille, missa vaiheessa se tehdaan, ei ole.
Suunnitteluvaiheen auditointi ei ole pakollinen, se on suositeltavaa.

9 TARKASTUSMUISTIO

RTS-luokituksen dokumentointi rakentamisvaiheessa

Yleisesti todella monessa kriteerissa vaaditaan rakennusvaiheen todisteeksi tarkastusmuistio
toteutuksesta. Onko maaritetty tarkempia vaatimuksia, mita tarkastusmuistio sisaltaa ja kuka taho
sen tekee? Esim. urakoitsija, valvoja, RTS-konsultti? Riittddko tahan esim. vakuutus, etta toteutus on
tehty RTS-vaatimukset tayttavien suunnitelmien mukaan?

Paatos: ei riita pelkka vakuutus, tarvitaan valvojan tmv. tekema tarkastusmuistio tai
mittauspoytakirja (LS tekee muistiomallin)

Yleisesti rakennusvaiheen dokumentoinnista
o Kayko rakennusvaiheen todisteeksi loppupiirustus tarkastusmuistion sijaan? Esimerkiksi jos
asia on suunnitteluvaiheessa todennettu suunnitelmilla, kelpaako loppupiirustus
rakennusvaiheen osoitukseksi siitd, etta ratkaisut on toteutettu valmiissa rakennuksessa?

Paatos: tarkastusdokumentti/péytiakirja, jossa kuvia

10 LUOKITUKSEN VAATIMUKSET URAKKASOPIMUAKSISSA

Tydmaan toimintaa koskevissa kriteereissa suunnitteluvaiheen dokumentaatioksi vaatimukset tulee kirjata
urakkasopimukseen/aineistoon. Tdma ei tunnu esim. gryndikohteissa tai muissa kehityshankkeissa
luonnolliselle. Esimerkiksi tilanne, jossa rakennuttaja ja rakentaja ovat samaa organisaatiota. Toinen esimerkki



on tilanne, joissa RTS-luokituksen hakeminen on urakoitsijalahtdista ja urakoitsijalla on suunnitteluvastuu
hankkeessa.

Onko mahdollista, ettd urakkasopimukseen kirjaus -vaateen sijaan, dokumentaatio olisi poytdkirja
kokouksesta, jossa esitetaan tilaajan vaatimukset tydémaalle, mukaan lukien tydmaan velvoitteet luokituksen
osalta. Kokous on tyyliltdan sisdistd urakkaohjeistusta, selventden rakennuttajan tavoitteita?

Eli hylataanko pisteet automaattisesti, jos tydmaan vaatimuksia ei 16ydy kirjattuna urakka-aineistoon osana
suunnitteluvaiheen dokumentaatiota?

P&aatos: todistusaineistot ovat esimerkkeja, muitakin hyvia dokumentteja saa kayttaa

11 KAYTTOAIKA-OPETUSRAKENNUKSET

Miten rakennuksen kayttoaika RTS:ssa pitaa tarkastella?

Vuorokautinen kayttoaika ei ole ongelma mutta huomioidaanko opetusrakennuksissa kayttoaikana
vain lukukausi? Esim. koskien S1/S2-vaatimusten tayttymista arvioitaessa.

PAATOS: lukukausi huomioidaan, pois lukien kiytdssa olevat tilat

12 SUOJELLUT RAKENNUKSET- KRITEERITASMENNYKSET-
PERIAATEPAATOKSET

Suojelluista rakennuksista ei ole RTS-vaatimuksissa mainintaa, esim. voisiko olla jotain helpotuksia
vaatimuksiin, koska suojelun vuoksi hankkeessa ei pystyta tekemaan kaikkia jarkevidakaan
toimenpiteita saatikka muita mukavia, jotka tayttaisi RTS-vaatimukset. Onko tasta mahdollisesti
tehty jokin periaatteellinen paatos suuntaan tai toiseen jossain vaiheessa?

Muita ohjeita suojelun huomioimiseen ylipaataan RTS-vaatimuksia arvioitaessa? Mikali laadittu
ohjeet ja kuvattu jossain periaatteet miten suojelu ja RTS yhteensovitetaan, olisiko mahdollista
saada tallainen ohje?

- mitd voidaan ottaa suojelun johdosta huomioon varsinaisista vaatimuksista poikkeavina,
jotta kriteerin vaatimukset voisivat tayttya (mitka kaikki kriteerit? millaisia poikkeamia?
miten suojelun vaikutukset tulee dokumentoida?)

- mitka eroavaisuudet taytyy hyvaksya kokonaispistemaaraa laskevina koska vaatimukset eivat
vain tayty (mitka kaikki kriteerit, millaiset poikkeamat ovat liian suuria)

P&atos: Ei ole tehty ohjetta. Kannustetaan kriteeriehdotuksiin, joihin tarvitaan niakokulma
suojelun aiheuttamista rajoitteista.

13 PERUSKORJAUSKOHTEET

Peruskorjauskohde:

- Luokitustydryhman paatokset 2018-2020 dokumentissa (12.8.2020) 3 projektin rajaus -kohdassa
mainitaan, etta peruskorjauskohteisiin ollaan tekemassa taulukkoa, jossa selvida mita kriteereita
voidaan jattaa hakematta, jos ne eivat kuulu projektialueelle.

Onko tama taulukko saatavilla jo jossakin?
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Paatos: ei viela

Peruskorjauskohteessa ulkoalueet on rajattu projektialueen ulkopuolelle, joten esim. Y4.1
Viherrakentaminen ja hulevedet ja Y4.2 Pyoréilyn ja kavelyn turvallisuus ja suominen kohdat 1.-3.
jaavat projektialueen ulkopuolelle. Projektissa ei myoskaan muuteta aukotusta, joten voidaanko S2.1
luonnonvalon maara jattaa tarkastelun ulkopuolelle.

- Kuinka naita projekti alueen ulkopuolelle jaavia kriteereita ja jotka RTS:n paatoksella saa jattaa
pois, tulee kasitella RT-tydkalussa? Saadaanko niista pisteet automaattisesti vai jatetdanko ne
hakematta? Minkalaiset todisteet tdhan vaaditaan, jos pisteet saadaan automaattisesti.

Paatos: kohtaa S2.1 ei voi jattaa pois RTS-ympadristéluokituksessa.
P&atos: Y4.1 paatos peruskorjauskohteista on mainittu lisdohjeissa.

Paatos: Y4.2 saavuttamiseksi tulee osoittaa olemassa olevan tilanteen vastaavuus kriteereihin.

14 TILATYYPPILUETTELO

§1.1,51.2,51.3,52.2jaS3.1

Naissa on lisdohjeet —osiossa viitattu erilliseen tilatyyppiluetteloon, mista tuo tilatyyppiluettelo
loytyy?

Vastaus: Rakennustietosdition nettisivuilta: https://cer.rts.fi/ladattavat-materiaalit/ ,
otsikon ”Kriteerien tarkastuslistat, laskurit ja tilatyyppitaulukko” alla.

15 YMPARISTOMINISTERION PAASTOTIETOKANNAN
KAYTTO RTS-YMPARISTOLUOKITUKSESSA

Voiko Ympadristoministerion kansallista padstotietokantaa kayttaa rakennusmateriaalien
paastotietojen lahteena kun tehddan RTS-ymparistoluokitukseen liittyva hiilijalanjaljen laskenta?
P&atos: Kylla voi.

Ja jos voi, niin tuleeko kayttaa yleista arvoa vai konservatiivista arvoa (eli korjauskertoimella 1,2
korotettua arvoa)?

P&atos: yleista arvoa.
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KRITEEREIHIN LITTYVAT KYSYMYKSET

16 KRITEERI P1.1 LUOKITUSTAVOITTEEN OHJAUS JA
HALLINTA

Kohteessa toteutussuunnittelu ja rakentaminen tapahtuvat paallekkain. Alustavasti on arvioitu, etta
toteutussuunnittelu ja rakentaminen ovat paallekkdin n. 2 vuotta, jonka jdlkeen rakentaminen jatkuu
vield n. 2-3 vuotta. Voidaanko tdssa tapauksessa hakea suunnitteluvaiheen auditointia, kun
toteutussuunnittelu on saatu paatokseen, vaikka rakentaminen on jo alkanut?

Paatos: kylla

Hankkeessamme rakentaminen aloitetaan osittain suunnittelun kanssa samaan aikaan ja useiden
suunnittelualojen toteutussuunnitelmat valmistuvat, kun maanrakennustyo6t ovat jo pitkalla. Olisiko
suunnitteluvaiheen auditointi mahdollista suorittaa esimerkiksi vasta ennen rungon rakentamisen
aloittamista, kun suunnitteluvaiheen RTS-auditointiin tarvittavat dokumentit pitaisi olla saatavilla?

Paatos: kylla (pitad hakea viimeistaadn runkovaiheessa, ohjausvaikutus pitaa sailya)

Jos suunnitteluvaiheen auditoinnin ajankohdan siirtdminen ei ole mahdollista niin seuraava
lisakysymys:

Onko suunnitteluvaiheen auditointi mahdollista my0ds suorittaa osittain puutteellisella
suunnittelumateriaalilla niin, ettd rakentamisvaiheen auditoinnista kaikista osa-alueista voitaisiin
kuitenkin saada pisteet? Tall6in osa puuttuvasta dokumentointimateriaalista jatettaisiin
auditoimatta suunnitteluvaiheessa, mutta rakentamisvaiheessa ladattaisiin dokumentointimateriaali
kaikista osa-alueista.

Paitos: kannattaa hakea kokonaisella suunnitteluvaiheen todistusaineistolla
(suunnitteluvaiheesta saatava vahintaan sama tahtitaso kuin rakennusvaiheen tavoitellusta
tasosta, jotta saavuttaa kohdan P1.1 pisteet)

16.1 KkRITEERI P1.1 KVR URAKASSA

RTS:n linjaus: Jotta kohdan P1.1 pisteet voi saavuttaa suunnitteluvaiheen auditointia pitaa hakea
viimeistdadn runkovaiheessa. Muistettava, etta rakennusvaiheen ohjausvaikutus pitaa sailya. TS.
kannattaa hakea kokonaisella suunnitteluvaiheen todistusaineistolla. Suunnitteluvaiheesta on
saatava vahintaan sama tahtitaso kuin rakennusvaiheen tavoitellusta tasosta.

-> KVR-urakkamuodoissa suunnittelu ja rakentaminen ovat urakoitsijan alla (monet koulukohteet
KVR-kohteita). Tastad johtuen KVR-kohteessa ei ole selkda jakoa suunnitteluvaiheen ja
rakentamisvaiheen vililld, vaan niitd tehdaan paallekkain, ja suunnittelu ei ole monesti valmis ennen
kuin kohde on runkovaiheessa. Naissa kohteissa on siis mahdotonta saavuttaa talla tulkinnalla P1.1
kohdan pisteitd, vai voidaanko KVR-hankkeissa tehda poikkeus?

P&aatos: pitaa hakea runkovaiheessa
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17 KRITEERI P1.2 TOIMINNANVARMISTUS

TaTe-valvoja vaatimus 1:

Voivatko taloteknisen toiminnanvarmistuksen valvoja(t)/vastaavat asiantuntijat olla samaa yritysta
kuin paaurakoitsija? Voiko hanella olla myos suunnitteluvastuuta hankkeessa? Enta onko valvojille
erityisia patevyysvaatimuksia?

Paatos: voi olla samasta yrityksesta. Kylla voi olla suunnitteluvastuuta. RTS ei anna valvojille
patevyysvaatimuksia

P1.2 vaatimukset 3-5

Tuleeko toimintakokeet ja —mittaukset suorittaa vaiheittain valmistuvalle kohteelle (rakennuksen
osat valmistuvat eri aikoihin, kussakin rakennusosassa oma vastaanotto, loppudokumentit ym.)
erikseen jokaiselle vaiheelle?

P&aatos: kylla, loppudokumentit erikseen. Huomioitavaa, jos hankkeen valmistuminen jaksottuu
monelle eri vuodelle, hankkeet pitdisi luoda tyékaluun erillisina projekteina.

P1.2 kohta 3-4, toimintakokeet:

Kyseessa on rakennus, joka vastaanotetaan kahdessa vaiheessa. Toimintakokeet tulee RTS:n
ohjeistuksen mukaan tehdd molemmissa vaiheissa. Kohteessa on kaksoisvaippajulkisivu ja paljon
ilmatilaa, joka on yhteydessa molempiin rakennusvaiheisiin, eika ilmatiiveysmittaus 1-vaiheessa siten
ja osastoinnin vuoksi anna oikeaa kuvaa tuloksista, eika vaikuta jarkevalta suorittaa. Hyvaksyyko RTS,
ettd ilmatiiveysmittaus tehdadan vasta rakennuksen 2-vaiheen vastaanoton jalkeen?

P&aatos: kylla

P1.2, vaatimus 4.

Tarkastuslista P1.2 mukaan kadyttovesijarjestelmista tarvitaan todisteeksi Lampiman kdyttéveden
paluun [dmpétilan seuranta sekd Lampiman kayttoveden mittaus kriittisista pisteista (etdaisimmat
lammonjakohuoneesta). Projektitiimi kaipaa esimerkkeja, miten nama tulee toteuttaa ja millainen
dokumentti kelpaa todisteeksi?

Paitos: Limpiman kayttoveden paluun lampdotila otetaan tarkastushetkelld (mitataan ja
todennataan dokumentilla) tai voidaan hy6dyntda useamman mittauksen keskiarvoa samoin
kayttoveden mittauksissa kriittisista pisteista.

P1.2Talotekninen toiminnanvarmistus ja valvonta, Vaatimus 2:

Todistusaineistovaatimuksena on toiminnanvarmistussuunnitelma JA valvojien tekemat
suunnitelmien tarkastuspoytakirjat. Kayko suunnitelmien tarkastuspoytakirjan sijasta suunnitelmien
hyvaksyntakokouksien poytakirjat? Hyvaksyntakokouksiin osallistuu tilaaja, tilaajan valvojat ja
toiminnanvarmistuksen asiantuntijat. Kokouksissa kdaydaan suunnitelmia lapi, mutta varsinaista
ennalta sovittua tarkastuslistaa ei ole.

Paatos: voidaan todistaa myos toisella vastaavan sisdltéiselld dokumentilla

RTS:n lisdohjeissa on viitattu ainoastaan ToVa kasikirjan liitteen kohtiin A21-25 joka on luovutuksen
ja kayttoéonoton varmistus. Eli tdssa kohtaa ei ole mainittu, ettd suunnitelmien tarkastus tulisi tehda
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ToVa kasikirjan mukaan. Lisdohjeiden viimeisessa kohdassa “Toiminnanvarmistuksen raportointi”
sanotaan kuitenkin: Ohjeen lopussa on kuitenkin maininta, etta raportointi tehdaan ToVa kasikirjan
liitteen A mukaisella jaottelulla ja laajuudella. Kysymys siis onkin, etta tuleeko raportointi tehda tuon
koko liitteen A mukaisesti, joka sisaltdd mm. tilaajan tavoitteiden tarkistuksen?

Paatos: suunnitelmien tarkastukseen riittda vapaamuotoinen tarkastusdokumentti. ToVa
kasikirjan vaatimus koskee vain kdyttéonottovaihetta.

Yleisesti: miten elinkaarihankkeissa tulisi soveltaa ToVa-kasikirjan ohjeita, kun kaikki niista eivat istu
elinkaarihankkeen toimintatapoihin, jotka poikkeavat perinteisesta tilaaja/suunnittelija/urakoitsija -
asettelusta?

P&aatos: kayttoonottovaiheen vaatimukset soveltuvat

P1.2 Talotekninen toiminnanvarmistus ja valvonta, vaatimus 3

Onko ilmatiiviysmittaus pakollinen my6s peruskorjauskohteelle? Kyseessa rakennushistoriallinen
suojelukohde ja ulkovaippaan ei tehda merkittdavia muutoksia. Kohteen vanhat ovet ja ikkunat
kunnostetaan. Eli kdytannossa mittaus tehtaisiin vain RTS:aa varten, eikad ole muuten ollut
hankkeessa tavoitteena. Jos mittaus on pakollinen pisteiden saamiseksi, missa laajuudessa se tulee
tehd3, jotta vaatimus tayttyy?

Paatos: taytyy tehda mittaukset peruskorjausalueelta.
Mista loytyvat parhaiden kdytantojen listassa mainitut Valoteknillisen seuran ohjeet?

Vastaus: Tassa on valitettava viittausvirhe, jonka syyna on se, ettei kyseisille vaatimuksilla ole
olemassa standardisoitua menetelmaa. Valaistusjarjestelmien mittauksen dokumentoinnin
ohjeelliset dokumentit ovat:

- Valaistusvoimakkuus
o ST 58.07.01 lomake TAI EN12464-1 kappale 6.2 mukainen mittaus
- Valaistusohjauksien tarkastus
o Vapaamuotoinen valvojan tekema tarkastusmuistio, jossa on tarkastettu
pistekokeina valaistusohjauksen vaatimuksenmukaisuus
- Ohjausten saatomuistio
o Vapaamuotoinen muistio ohjausten sadtoarvoista tai DALI ohjelmointimuistio

18 KRITEERI P1.3 KAYTON OPASTUS

Kriteeristdssa on rakennuttaja "vakuutuksia", ettd jokin asia tullaan hoitamaan tietylla tavalla,
esimerkiksi P1.3 kriteeri 1. Riittdako vakuutteluksi kriteerikohdan kommentointi vai tarvitaanko
tahan jokin paperinen dokumentti, jossa sama asia kirjoitetaan tai jotain muuta viela virallisempaa,
kuten leimalla varustettu paperi?

PAATOS: riittdd kommentti tyokalussa
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19 KRITEERI P2.1 KOSTEUSTEKNISTEN RISKIEN HALLINTA
SUUNNITTELUSSA

Pateva ja puolueeton kosteudenhallintakoordinaattori / puolueettoman rakennusfysiikan
suunnittelijan tekema rakennusfysikaalinen kolmannen osapuolen tarkastus -> voivatko nama
henkilot olla samasta yrityksesta kuin projektin osapuolet, jos vain eivat tydskentele projektissa vai
pitddko olla kokonaan ulkopuolisesta yrityksesta?

PAATOS: voi olla samasta yrityksesta

Voiko (P2.1 Kosteusteknisten riskien hallinta suunnittelu) valittu pateva
kosteudenhallintakoordinaattori toimia projektissa myds rakennuttajan projekti-insin66rina?

Padtos: voi toimia
Paéatods: pateva kosteudenhallintakoordinaattori voi toimia suunnitteluvaiheen projekti-

insindo6rind, ei toisin pain. Tydmaainsindodri ei voi toimia rakennusvaiheessa
kosteudenhallintakoordinaattorina.

Vaaditaanko koulurakennuksessa kohdan S1.3. Kayttdjan vaikutusmahdollisuudet tehtavan

4. "Tyétiloissa on kdyttdjd- tai sédtéaluekohtainen mahdollisuus siséldmpdtilan séédtémiseen.”
saavuttaminen luokkahuoneissa kesdaikaan? Kyseisessa koulurakennuskohteessa luokissa on 1V-
jaahdytys, mutta ei esim. luokkakohtaista |lampétilan sdatoa.

P&atos: vaaditaan

Mika ero on vaatimuksilla 2 ja 4, molemmissa vaaditaan samat todisteet?
Paatos: kohta 2 riskitarkastelun raportti, kohta 4 muistio liittyen riskitarkastelun raporttiin

P2.1 Kosteusteknisten riskienhallinta suunnitteluvaiheessa

Vaatimus 6-7: Voidaanko tdssa hyvaksya, etta 3.osapuolen rak.fys. kosteustekninen riskitarkastelu,
mikali riskirakenteet olemassa olevia rakenteita, tehdaan korjauskohteessa vasta
rakentamisvaiheessa, kun olemassa olevia rakenteita avataan? Suunnitteluvaiheessa tdma voidaan
osoittaa tarkasteluvaatimuksen sisallyttamisella hankkeeseen.

Paatos: riskitarkastelu taytyy tehda suunnitteluvaiheessa, tiydennetdan rakentamisvaiheessa

Vaatimus 6-7: Manuaalin ohje on, ettd tarkastelu tehdaan R2/R3
riskiluokan Rakennusosille. Koskeeko tarkasteluvaatimus my6s R2/R3 luokan tiloja?
Padtos: koskee myos tiloja (RIL 250)

Kriteeri P2.1 Kosteusteknisesti vaativien rakenteiden erillistarkastelut, 25 %:

Vaatiiko alla oleva kriteerin lisdohje, etta suunnittelijalla on Fisen myontama patevyys (V tai V+) VAI
riittaako, etta henkilolla on patevyyden vaatima koulutus ja tyékokemus?

“Erillistarkastuksen tekijin pdtevyys

Kosteusteknisesti vaativien rakenteiden erillistarkastuksen suorittajalla tulee olla véhintddn vaativan
(V) vaativuusluokan rakennusfysiikan suunnittelijan pdtevyys. Kohteissa, joissa on kosteusteknisesti
erittdin vaativia rakennusosia (R3), tulee asiantuntijalla olla V+ -luokan vastaava pditevyys.
Peruskorjauskohteissa riittdvdksi pdtevyydeksi katsotaan V -vaativuusluokan kosteusteknisen
kuntotutkijan tai korjaussuunnittelijan pétevyys. Muiden vastaavien pdtevyyksien kelpoisuus tulee
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erikseen hyvéksyttdd. Hankkeen kosteudenhallintakoordinaattori voi vastata myds riskitarkastelun
tekemisestd. Kosteusvauriokohteissa peruskorjaus- tai osakorjaushankkeissa ko. henkilén tulee olla
rakennusterveysasiantuntija. Rakennusfysiikan suunnittelijan pdtevyys tulee osoittaa esim.
pdtevyystodistuksella tai muilla vastaavilla keinoilla.”

Paatos: tulee olla suunnittelijan patevyys (Fise)

Kriteeri P 2.1 Kosteusteknisten riskien suunnitteluvaiheen hallinta, 75 % painoarvosta ja P 2.2
Laadukas tydmaan kosteudenhallinta, 75% painoarvosta

Jos projekti hakee KuivaketjulO statusta, tallennetaanko RT — tydkaluun ylla mainittujen
padkriteerien osalta vain todennus siita, ettd ndin tehddan ja rakentamisen jalkeen varmistus
statuksesta. Vai tuleeko tydkaluun tallentaa myos jarjestelmadssa kysytyt dokumentit?

Molempien pisteiden lisdohjeissa sanotaan: ”"Kuivaketjul0 -statuksen hankkiminen huomioidaan
pddkriteerin (75 %) todentavana menettelynd.”

Paatos: kylld, dokumentit tallennettava (huolimatta siitd, hakeeko KK10 statusta)
P2.1.24,ja6:

Hankkeessamme kosteusteknisten asioiden koordinoimiseen kdytetaan Kuivaketju 10 portaalia,
johon on suunnittelualakohtaisesti kirjattu kosteusteknisen riskitarkastelun huomiot ja toimenpiteet.
Kayko talloin suunnitteluvaiheen todentavana aineistona Kuivaketju 10 palvelusta tuotettava
raportti, josta ilmenee riskitarkastelussa ilmenneet asiat?

P&atos: kohta 4 kylla, kohta 6 ei
P2.1 kosteusteknisten riskien hallinta suunnittelussa

Saavutetaanko 25 % pisteistd automaattisesti, jos kohteessa on vain R1 riskiluokan rakenteita?
Tarvitseeko talloin dokumentoida mitadn rakennusvaiheessa?

Paatos: kaikki taytyy dokumentoida

Mita dokumentoidaan R1-kohteissa? Kysymys koskee niin suunnittelu kuin rakentamisvaihetta.
Paatos: Kohdat 1:sté viiteen suunnitteluvaiheessa tarvitsee dokumentoida aina, koska kuusi
dokumentilla tulee osoittaa riskit. Kohtaa 7 ei tarvitse dokumentoida. Rakennusvaiheessa tulee

dokumentoida kaikki kohdat.

Voiko vain jalkimmaistd 25% tavoitella? Tama valinta ei ole tyokalussa talla hetkellda mahdollinen.

Paatos: ei voi tavoitella. Kosteudenhallintakoordinointi on tavoitetasona.

20 KRITEERI P2.2 TYOMAAN KOSTEUDENHALLINTA

Pdtevd ja puolueeton kosteudenhallintakoordinaattori / puolueettoman rakennusfysiikan
suunnittelijan tekema rakennusfysikaalinen kolmannen osapuolen tarkastus -> voivatko nama
henkilot olla samasta yrityksesta kuin projektin osapuolet, jos vain eivat tyoskentele projektissa vai
pitddko olla kokonaan ulkopuolisesta yrityksesta?

PAATOS: voi olla samasta yrityksesti
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Kuivumisolosuhteita seurataan ja raportoidaan tydémaan aikana vahintaan viikoittaisilla lampoétila- ja
kosteusmittauksilla riittavastd maarasta tiloja ja/tai rakenteita. Mika on riittava maara? Varsinkin
isoissa kohteissa voi olla merkittava vaikutus.

PAATOS: kuivumisolosuhteita on seurattava péivittiin. Pientalojen osalta kk10 sanamuotoa on
muutettu muotoon ”seurataan sdaannollisesti”. Kummassakaan tapauksessa ei oteta kantaa siihen,
etta kuinka monesta pisteesta olosuhteita seurataan. Timan perusteella suunnittelija, urakoitsija
ja koordinaattori paattavat yhteistyossa mika on riittdvan kattava taso ja lahtékohta Kk10:n
riskilistojen tarkentamisessa on riskiperusteinen.

kost. teknisen valvonnan ja rakennusteknisen valvonnan tyosisallét on koettu ainakin nain
alkuvaiheessa hankaliksi tydmaa-aikaisien tehtavien paallekkaisyyksista johtuen.
Kosteudenhallintakoordinaattori on erillinen henkild suunnitteluryhmassa.

Kuitenkin kosteudenhallintakoordinaattorilta vaaditaan kriteerist6ssa myos kosteusteknista
valvontaa rakentamisvaiheessa, jotka osittain ovat paallekkdin rakennusteknisen valvonnan
tehtavasisallon kanssa. Lisaksi ohjeissa puhutaan "Kosteuskoordinaattorista", tdma on epaselvaa.
Hammennysta aiheuttaa myos se, ettd kohta P2.2 kriteeri 1 pyydetdan todistusaineistoksi "Urakka-
asiakirjoissa esitettya vaatimusta". Kosteudenhallintakoordinaattorin tehtavia tai muita asioita ei ole
avattu Urakka-asiakirjoissa, koska ne eivat kuulu urakoitsijalle. Tama asia pitaisi keskustella viela
kerran tydmaalla toimivien kokeneiden rakennusteknisten valvojien, rakennuttajakonsulttien ja
kosteudenhallintakoordinaattorien kanssa, jotta yhteentdrmayksia nykykaytantdjen / kriteerien
vaatimusten / tehtavasisiltdjen kanssa tulisi mahdollisimman vihén. Asia on muuten hankala
jalkauttaa kaytantoon.

PAATOS: Tilaajan tiytyy ilmoittaa urakointiasiakirjoissa, ettd hankkeessa kiytetdin KK10-
menetelmaa.

PAATOS: Tarkistetaan termit ja korjataan kriteeristoon. Tydmaavaiheen ja suunnitteluvaiheen
kosteudenhallintakoordinaattori on eri henkil6. Fisessd on paatetty
kosteudenhallintakoordinaattorin patevyyden perustamisesta.

Kosteudenhallinnan kriteerit korjauskohteessa:

Korjauskohteessa, jossa ei tehda muutoksia kriittisille rakenteille eikad katsota olevan uusia kriittisia
rakenteita (P2.1 vaatimus 3): Riittddko kosteudenhallinnan kriteerien téllaisten vaatimusten osalta
toteaminen, ettd hankkeessa ei ole k.o rakenteita. Esimerkiksi:

P2.2 vaatimus 7: Hankkeessa (korjauskohde) ei ole aikataulukriittisid rakenteita. Tulkitsemme, etta
pisteet ovat talla perustelulla saavutettavissa automaattisesti. Onko tama ok?
Paatos: kyll3, riskitarkastelu taytyy tehda

P2.2.6 — Kuivumisolosuhteiden seuranta

Miten madaritetdadn mittausten riittava maara?

P&aatos: tehtava suunnitelma ja maaritettiva sen mukaisesti

Vaativien rakenteiden kuivumisen seuranta, 25 % painoarvosta
7: Kosteusmittauksilla on seurattava aikataulukriittisten rakenteiden kuivumista

vahintaan kahdella kertamittauksella tai jatkuvalla mittauksella kuivumisen aikana, jolloin voidaan
todeta laskennallisen kuivumisaikataulun toteutuminen ja tehda korjaavat toimenpiteet.
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-> Voidaanko seurantamittauksia suorittaa itse vai pitddkd namakin mittaukset suorittaa myos
pateva kosteusmittaaja?

Paatos: pitaa olla merkinta poytakirjassa. Vain henkilopatevyyden omaava kosteusmittaaja voi
tehda valimittaukset, koska mittaustapaan liittyvat virheriskit ovat suuria. Poikkeuksena on
mittaus kiintealld rakenteeseen asennetulla anturilla.

Edellytetaankoé myos korjauskohteissa kosteudenhallintakoordinaattoria ja kosteusteknista
riskitarkastelua pisteiden saamiseksi, mikali kohteessa tehddan vain muutaman WC-tilan pintavalu?
Muut rakenteelliset muutokset ovat vain véliseinien purkuja/siirtoja.

P&atos: Ei tarvitse kosteudenhallintakoordinaattoria, jos kyseessa on vain muutaman WC-tilan
pintavalu.

21 KRITEERI P3.1 TYOMAAN YMPARISTOVAIKUTUKSET

Kriteeriston mukaan 50 % painoarvosta on kohdat 1-5 ja 100% kohdat 6 ja 7. Mutta voiko toteuttaa
vain kohdat 6-7 ja saada 50%.

PAATOS: KYLLA

1: Toteutetaan energiatehokkaan tyémaan parhaat kdytdnnét tarkastuslistan P3.1 mukaisesti.
Ei keskitettyja lammityksia. Mita tarkoitetaan keskitetylla lammityksella?

Paatos: keskelld olevaa lammitysldhdetta, jolloin Iampo ei jakaudu tasaisesti rakennukseen

Miksi pitda olla yksittdiset lammittimet? Eiko ole jarkevampaa tehda isolla ja johtaa se kaikkialle?

Paatos: pitdad varmistaa, etta nurkat eivat jaa kylmiksi.

Rakennuksen oma Iémmitysjdrjestelmd otetaan kdytt66n rakentamisen aikana:

Rakennuksessa tulee olemaan ilmalammitysjarjestelma, jota ei voida ottaa kayttéon kesken
rakennusvaiheen. Estdaako tama kriteerin tayttamisen?

Paatos: jatetadn huomioimatta

Lammitykseen ei kaytetad kaasua: mika peruste on kaasun kayton kieltamiselle?

P&aatos: kaasun kaytto hidastaa kuivumista tyomaalla

Jos kaasunkayttd on huomioitu aikataulussa (tavoitellaan myos tyémaan kosteuden hallinnan
pisteitd) voidaanko tama hyvaksya? Kaasulle ei kdytanndssa ole korvaajaa, jos kyseessa paikalla
muurattu kohde, jonka muuraus ajoittuu talveen.
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Paatos: rakennuksen ulkopuolella kaytto sallittu, sisatilojen lAmmitykseen ei ole sallittu, silla
kaasu tuo kosteutta

Miksi painoarvojen kokonaisméaéaré ei ole 100% (50%+100%)

Paatos: korjataan dokumenttiin, tyékalussa oikein

Hyvaksytaanko ei keskitetyksi lammitykseksi esimerkiksi kaukolamp6, joka johdetaan pistemaisesti
kohteeseen. Eli lammontuotanto keskitetysti, mutta jakelu hajautetusti.

Paatos: kylla

Tarkoitetaanko tankkauspaikalla my6s kasikayttoisten koneiden tankkauspaikkoja?

Paatos: ei

Tuleeko rakennusjatteen lajittelussa saavuttaa ja todentaa lisdtiedoissa mainittu 70 paino-% tavoite?

Paatos: ei

21.1 KRITEERI P3.1 TYOMAAN YMPARISTOVAIKUTUKSET, VAATIMUS 3

Vaatimuksen mukaan lajittelun tulee tapahtua tydmaalla. Hyvaksytdaanko jateasemalla tapahtuva
lajittelu, jos tontti on hyvin ahdas (esimerkiksi sijaitsee kaupungin keskustassa) eikd tdméan vuoksi ole
mahdollista sijoittaa tydmaalle riittdvasti jateastioita ja —lavoja seitseman jatejakeen lajittelua
varten?

Paatos: ei, lajittelu on olennaista tydomaalla (kaikkien astioiden ei tarvitse olla yhta aikaa
tyomaalla)

Riittaako kierratysastiaksi pieni muovipurkki? Koska kaikkea jatetta ei synny jarkevasti kerattavaa
maaraa?

Paatos: riippuu kierratettdvan materiaalin maarasta ja kerdysastian tyhjennysvalista

Mikali paikallinen jatehuoltoyhtio ottaa vastaan vain alle seitsemaa eri rakennusjatelajia
lajittelemattoman rakennusjatteen ja maa-aineksen lisaksi, riittadako pisteen saavuttamiseen lajittelu
vahemmalld maaralla jatejakeita, jos talle on esitetty perustelut (esim. jatteiden kuljetus
kasiteltavaksi muualle kuin kyseiseen jatehuoltoyhtioon ei ole valttamatta jarkevaa, koska projekti
sijaitsee syrjdiselld alueella eika jarkevalla etdisyydella ole montaa vaihtoehtoa jatteiden
kasittelypaikaksi).

Paatos: kylla. Voidaan hyvaksya paikallisten olosuhteiden aiheuttamana rajoitteena, mikali
lajittelu on mahdollisimman suuri. Myos hyvaksyttaisiin erittdin ahtailla tonteilla, jos voidaan
osoittaa etta 7 jatejaetta saavutetaan lajittelemattoman rakennusjatteen jatkolajittelussa.

"Tyémaalle selkedisti merkityt jiteastiat ja rakennus- ja purkujétteen lajittelu véhintéén 7
jétejakeeseen maa-aineksien ja lajittelemattoman rakennusjéitteen liséksi.”
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e Tuleeko muovi sekd paperi/kartonki kerata omiin jatejakeisiinsa, jos kdytannéssd molemmat
menevat energiajatteeseen?

e Vaivoiko muovin ja paperin/kartongin kerdta samaan jateastiaan tdssa tapauksessa?

P&atos: pitaa lajitella kaikki erikseen

21.2 KRITEERI P3.1 TYOMAAN YMPARISTOVAIKUTUKSET, VAATIMUS 4

Kohde on peruskorjaus, jossa vain osa rakennuksesta peruskorjataan ja sertifioidaan. Rakennuksen
oma lammitysjarjestelma on kaytossa ja myos olemassa olevia sahko- ja vesiliittymia on hyddynnetty
tydmaalla. Aiemman ohjeistuksen mukaan tydmaan lammitysenergiankulutus voidaan arvioida
perustuen nykyisesta lammitysjarjestelmasta saatavaan mittaustietoon, tai riittda myos lammityksen
seuranta koko rakennuksen osalta. Voidaanko myos sahkon- ja vedenkulutuksen seurannan osalta
menetelld samoin?

P&atos: seurataan paamittarikulutusta kiinteiston osalta ja arvioidaan tyémaan osuutta.
Kiinteist66n kuulumattomat rakennukset, kuten parakit, taytyy mittaroida erikseen.

22 KRITEERI P3.2 TYOMAAN PUHTAUDENHALLINTA

Kriteeri 4 ”llmanvaihtotyot toteutetaan P1-puhtausluokitellussa tilassa.”

Mita talla tarkoitetaan? Olen saanut erdalta urakoitsijalta kommentin, etta tallainen vaatimus on
mahdotonta toteuttaa, silla P1-puhtausluokiteltu tila tarkoittaa, etta tilan pitdisi olla valmis ja
loppusiivous ja toimintakokeet on tehty, eika sielld tehda enda asennus- tai rakennustoita. Lisdksi
Terve Talo -kohteessa tila suljetaan, kun se on valmis ja siivottu, eika sinne saa enda menna.
Tarkoitetaanko talla vaatimuksella siis sitd, ettd IV-runkoasennukset toteutetaan tilassa, jossa ei ole
kdynnissa polyavia tybvaiheita, polydavat materiaalit on viety pois ja tila on siivottu (=IV-
runkoasennusalue). Tdma ei ole sama asia kuin P1-puhtausluokiteltu tila. IV-runkoasennusten
jalkeen kanavat tulpataan, jolloin estetadn polyn meneminen kanaviin ja tilassa voidaan jalleen
tehda polyavia toita. Lopuksi, kun tila on taysin valmis, tehdaan loppusiivous P1-puhtausluokitelluksi
tilaksi ja toteutetaan IV-toimintakokeet.

Paitos: tarkoitetaan sita,” etta IV-runkoasennukset toteutetaan tilassa, jossa ei ole kdynnissa
polyavia tyovaiheita, pélyavat materiaalit on viety pois ja tila on siivottu” KTS. Sisdailmastoluokitus
2018

Kriteerit 6ja 7

Molemmissa lahes sama todistusaineistovaatimus, mutta itse kriteereissa on eroja: 6. kriteerissa
puhutaan visuaalisesta tarkastuksesta, mutta todistevaatimuksessa puhutaan mittauspoytakirjasta.
Vaaditaanko myo6s vaatimuksessa 6 ettd polymaarat on mitattu vai riittaako pelkka visuaalinen
tarkastus? 7. vaatimuksessa puhutaan mittauksista ja myos todistevaatimuksena mittausraportti.
Paatos: raportti visuaalisesta tarkistuksesta, kohdassa 7 tarvitaan pélymittaukset
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23 KRITEERI T1.1 ELINKAARIKUSTANNUSTEN VERTAILU

Yllapitokustannusten vertailu: riittdako ettad verrataan, esim. nykyisen rakennuksen
yllapitokustannuksiin?

T1.1: Vahintaan neljalle yllapitokustannuksiin vaikuttavalle ratkaisulle (TATE, rakenteet,
pintaratkaisut) on tehty elinkaarikustannusten vertailut, joiden perusteella elinkaarikustannuksiltaan
edullisin ratkaisuvaihtoehto on valittu toteutukseen.

Onko perusteltavissa, jos valitaan muista syista elinkaarikustannuksiltaan kalliimpi ratkaisu?

PAATOS: Lihtokohtaisesti tarkastellaan ainoastaan niité tavoitteita, jotka on valittu. Pitda tayttaa
tekniset ja sisdilmavaatimukset. Turvallisuus yms. vaatimukset pitdisi olla huomioitu. Perustellusti
on mahdollista valita muitakin vaihtoehtoja.

Vaatimus 3, lisdtiedot: ” Yllapitokustannusten vertailussa tulee olla esitetty yllapitonimikkeiston
paatasolla kohdekohtaiset erityispiirteet, jotka vaikuttavat kustannuksiin nostavasti tai laskevasti.”
mita tarkoitetaan yllapitonimikkeiston paatasolla eli mita tassa kohdassa vahintdan tulee
huomioida?

Paatos: KTl:n raportissa paatasot esitettyna

1. Hallinto

2. Kaytto ja huolto

3. Ulkoalueiden hoito
4. Siivous

5. Lammitys

6. Vesi ja jatevesi

7. Sahko

8. Jatehuolto

9. Vahinkovakuutukset
10. Vuokrat*

11. Kiinteistovero*
12. Muut hoitokulut
13. Korjaukset

* Viittaa siihen, etta ne eivat kohdistu kaikkiin kiinteistoihin (kuten kuntien rakennuksiin)

Vaatimus 4, elinkaarikustannusten palaveriin osallistuvat tahot: miten vaatimus arvioidaan
elinkaarihankkeissa, kun elinkaarikustannuslaskelmia on tehty jo kilpailu/tarjousvaiheessa, jolloin
kaikki vaaditut tahot eivat vield ole olleet mukana projektissa? Riittaako, ettd palaveri kuitenkin on
pidetty?

Paatos: riittaa, etta mukana ovat olleet lvis- ja muut asiantuntijat, jotka edustavat tarvittavia
osaamisalueita

Vaatimus 5, suoritepohjainen laskenta: miten arvioidaan elinkaarihankkeessa, kun
kilpailu/tarjousvaiheen laskelmat ovat olleet jo hyvin tarkkoja ja toteutussuunnittelu tehdiddn naiden
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laskelmien mukaan B hyvaksytdaanko talléin tarjousvaiheen laskelmat, mikali suunnitelmiin ei ole
tullut muutoksia?
Paatos: voidaan hyvadksya, jos ei ole tullut muutoksia

T1.1 Elinkaarikustannukset: 1. Elinkaarikustannusten tavoitteiden laskenta on suoritettu
hyvaksyttavalla tarkkuudella viimeistaan yleissuunnitteluvaiheen loppuun mennessa.

Allianssi muotoisessa projektissa ei ole selkeda jakoa yleissuunnittelu- ja toteutussuunnitteluvaiheen
valilla -> miten maaritelldan yleissuunnitteluvaihe?

Paitos: tehdaan ehdotus- tai luonnossuunnitteluvaiheessa (elinkaarikustannuslaskennan pitaisi
olla ohjaava)

Koko rakennuksen elinkaarikustannuslaskenta on tehtédva vaatimusten mukaan
yleissuunnitteluvaiheessa. Milloin yleissuunnitteluvaihe katsotaan loppuvaksi? Laajassa
allianssisairaalahankkeessa ollaan rakennusluvan saamisenkin jalkeen hyvinkin karkealla
suunnitteluasteella, joita voidaan rinnastaa yleissuunnittelutasoon. Voidaanko ajatella niin, etta
yleissuunnitteluvaihe katsotaan paattyneeksi silloin, kun rakennuslupa on saatu? Laajoissa
hankkeissa rakennuslupaprosessi itsessdan voi vieda jo pidemman aikaa.

Paatos: Elinkaarilaskelma tulisi tehda mahdollisimman aikaisessa vaiheessa, mutta mitaan tarkkaa
aikaa, missa kohtaa laskemat tulee tehd3, ei ole. Suunnittelun pitaisi olla niin pitkalla, ettd koko
kohteen suunnitteluvaiheelle voidaan hakea auditointia.

Yksi vaihtoehto on, ettd haetaan suunnitteluvaiheen auditointia rakennusvaiheen auditoinnin
yhteydessa. Suunnittelun ohjauksesta ei saa pisteitd, mutta kaikki muut pisteet ovat
saavutettavissa.

Kolmas vaihtoehto on, ettd hanke jaetaan kahteen osaan ja ne auditoidaan erikseen.

T1.1 kriteeri elinkaarikustannukset kohta 6:

Hyvaksytadnko tassa, jos yhdesta ratkaisusta (esim. energiaratkaisu) on tehty vahintaan 4 erilaisen
vaihtoehdon vertailua?

Paatos: ei, tutkitaan neljaa erilaista vaihtoehtoa ja niihin vaikuttamista

24 KRITEERI T2.1 KULUTUSKESTAVYYS

T2.1 Kulutuskestavyys: 2: Lumitdiden riskikohteet ja suojaukset

Pitaako tassa huomioida myds alueet, joissa on lumensulatus kaytossa?
Paaitos: ei tarvitse huomioida

Mika on lumit6iden riskikohteille ohjeistuksessa maaritetty riittava suojaus?
P&atos: osoitettava, ettd suunniteltu

2: Lumitéiden riskikohteet on tunnistettu ja riittdvd suojaus toteutettu. - rakennuksen tai
rakennelman seindin vierelld kulkevat aurattavat tielinjat
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-> Viitataanko tielinjoilla vain ajoneuvoliikenteen reitteihin, vai huomioidaanko myds esimerkiksi
kevyen liikenteen reitteihin/kavelyalueisiin?

Paatos: kaikkiin kohteisiin, joissa talvikunnossapito

Minkalainen suojaus rakennuksen ymparille on tarpeellinen? Rakennus on siis tontin rajalla ja
lumiaura kulkee rakennuksen vierelta. Riittdako, ettd rakennuksen seinustalle suunnitellaan
suojakivetys vai tarvitaanko rakennuksen ymparille suoja-aita kuten huoltopihalle? Mikali aita
tarvitaan, onko tassa lumitdiden tapauksessa tormaysvaatimuksia aidalle vai sopiiko sama aita kuin
huoltopihalle?

Vastaus: Rakennuksen seinustalle ei vaadita suojausta, kun seindrakenne kestaa kevyen iskun (on
esimerkiksi betonia tai tiiltd). Jos rakenne kevyempi, laidoitus, rappaus, lamporappaus), suojaus
vaaditaan kun auraus tulee tehda seinanviertd myoétdillen. Mikali aurauksen ei tarvitse menna
seindnviertd, ei suojauksiakaan tarvitse seindnvierelta tehda.

Suojauksia vaativat pihavarusteet kuten pyoratelineet, leikkivarusteet, syoksytorvet, jateastiat
tmv.

Hyvaksytaanko kulutuskestavaksi materiaaliksi massiivilankku henkil6liikenteen paareiteille?
Massiivilankulla ei ole kayttéluokkaa maariteltyna. Perustelut: Massiivilankku on kulutuskestava
materiaali, koska se on hiottavissa.

Paatos: ei

” 1: Rakennuksen ulkoseindt ja rakenteet pihalla on suojattu ajoneuvoliikenteen aiheuttamilta
mahdollisilta vaurioilta riskialueilla. Peruskorjauksissa vastaavat toimenpiteet tehdddn myés
olemassa oleville rakenteille."

Kun ajoneuvoliikennetta ei saisi olla 2m Idahempana rakennusta, niin huoltopihalla tietysti tulee
tilanteita joissa se ei ole mahdollista. Seindt ovat kevytrakenteisia eika kived, kuten tyokalu
ehdottaisi ratkaisuksi. Mietin tassa vaihtoehtoja suojauksille? Riittaako etta rajataan
ajoneuvoliikennetta huoltopihalla niin ettd asennetaan reunakivet ja laitetaan nurmikkoa
rakennuksen seinustoille? Sehan ei varsinaisesti suojaa seinia, mutta kylla kuski sen huomaa jos
menee reunakiven yli ja ymmartaa jarruttaa? Tai sitten joku kaide estamaan. Tarvitseeko kaiteelle
laskea jotain térmaysvaatimuksia, vai riittdako sellainen simppeli putkikaide vaikkapa 500mm
korkeudessa, joka kylla rikkoo auton jos siihen ajaa, mutta ei varmaankaan kesta jos joku haluaa ajaa
padin seinda vartavasten?

P&aatos: Suoja-alue tulisi olla 2 metria seindsta tai seina tulisi suojata esim. metallikaiteella tai
vastaavalla rakenteella.

T2.1.3 / tavaraliikennereitin hissin suojakaide

Mita tarkoitetaan tavarahissin suojakaiteella?
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Vastaus: Tavarahissin suojakaide on joku uloke alareunassa tai korkeammalla (putkikaide, koroke
seindssd, lauta tmv.), joka estda hakkikorin térmadaamisen seindan ja seindn naarmuttamisen.
Na@ma ovat tavarahisseissa tyypillisia.

T2.1.3 Tavaraliikenteet reitit on tunnistettu ja kulutuskestavyyttd parantavat ratkaisut esitetty.

Onko teiddan mielestdanne Knaufin EK-levy KEK tarpeeksi kestava? Urakoitsijan mielestd on, mutta
haluaisimme teiltdkin vield varmistuksen asiaan.

Vastaus: Ei ole, vaatii tukevampaa suojausta

25 KRITEERI T2.2 HUOLLETTAVUUS JA VARMUUS

T2.2 Ylldpidettavyys

Vaatimus 2, tarkastuslistan kohta “Tiloissa olevien kulutusmittareiden ja sulkujen saavutettavuus
portailla varmistettu, korkeus lattiasta alle 3m”

Onko 3 m maksimikorkeus ehdoton? Kyseessa on sairaalakohde, jossa on varattava runsaasti tilaa
tekniikalle alakaton ylapuolelle, onko mahdollista, ettad osa suluista on hieman korkeammalla kuin 3
m.

Paatos: tyoturvallisuusmaaraykset huomioiden, sulut voivat olla my6s korkeammalla,
saavutettavuus varmistettava

Millaiset portaat tayttavat vaatimuksen?
P&atos: kiintedt portaat: ymparistoministerion asetus kayttoturvallisuudesta (pykala 25),
siirrettavat: tyoturvallisuuslaki ja RATU TT 07-01228

Onko vaatimus mahdollista saavuttaa myds vaihtoehtoisilla ratkaisuilla, mikali esitetdan selkeat
perustelut, miten huollettavuus ja mittarien ja sulkujen saavutettavuus on suunnitteluvaiheessa
huomioitu siten, ettd ne ovat turvallisesti saavutettavissa

Paatos: kylla
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Vaatimus 3, tarkastuslistan kohta ”IV-konehuoneeseen paasy riittavan levealla kiintealla portaalla
(vahintdan 1,5 m, ei tikapuita)” a vaaditaanko kiinteita portaita ainoastaan poistumistieporrasta
palveleville pikku-1V-koneille, jotka joudutaan tilankadyttosyista ja poistumisteiden
ilmanvaihtomaardysten tayttamiseksi sijoittamaan poistumistieportaan alakaton ylapuolelle?
Paatos: kiinteat portaat: ymparistoministerion asetus kayttoturvallisuudesta (pykala 25),
siirrettavat: tyéturvallisuuslaki ja RATU TT 07-01228

T2.2 Ylldpidettavyys, vaatimukset 5-6

Koskeeko kunnossapitotarpeiden lapikdynti -kokous (ja muistio) vaipan rakenteita vai yleisesti
helppoa huollettavuutta?

P&aatos: koskee pelkastdan vaipan rakenteita

Voiko joka kerroksessa olla siivoustilan sijaan siivouskaappi, jossa on vesipiste?
Perustelut: Siivouskaappi sisaltaa vesipisteen ja vesipisteen viemardinnin, joka on
tarkastuslomakkeen T2.2 vaatimuksena. Siivouskaapin ovi aukeaa ulospain. Tila, jossa
siivouskaappi on varustetaan vahintaan 900mm levealla kulkuaukolla.

Paatos: kylla

1: Rakennukseen on suunniteltu haalausreitit kaikkien taloteknisten laitteiden uusittavuuden
varmentamiseksi. Haalausreiteistd on esitetty erillinen suunnitelma.

-> voidaanko haalausreitteina hyvaksya sellainen ratkaisu, jossa esim. IV-koneet tuodaan osina
konehuoneeseen tai haalausreittind puretaan seind, mutta kantavia rakenteita ei tarvitse purkaa.

P&atos: Kylla, mikali suunniteltu purettavaksi esim. avattavilla pultti/ruuviliitoksilla niin, etta sita
voi kayttaa

4: Kohteelle on suunniteltu lumen l3jityspaikat, jotka ovat riittavan etaalla rakennuksesta.
Paakulkureittien, katosten ja porttien mitoitus mahdollistaa koneellisen lumenaurauksen. ->
Helsingin kaupunki on kieltdnyt lumenldjityspaikat kantakaupungissa, jossa kohde sijaitsee.
Voidaanko tallaisessa tilanteessa tehda poikkeus.

P&aatos: pitaa olla lajityspaikka merkittyna

-> Entd kohteet, joiden tontilla ei ole tilaa lumenlajityspaikoille. Voidaanko naille hyvaksya jokin
poikkeusjarjestely.

Paatos: ei

Vaatimus 5: sanotaan ettd tehtava PTS vaipan rakenteille, rakennusvaiheen todistusaineistossa
puhutaan kuitenkin myos TATE-osista B pitddko PTS:ssa olla esitettynd myds TATE-jarjestelmat?
Tassa kriteerissa ei vaadita TATE jarjestelmien huomiointia vaan pelkdstaan rakennustekniset osat.
Huomaa, ettd kohdassa T1.1 elinkaarikustannukset vaatimus 2 vaaditaan myos TATE
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korjataan vaatimukset nettikriteeristoon

Paatos: pitaa olla esitettyna, Ei tarvita TATE osia

Tuleeko PTS tehdad myos korjauskohteille, joissa vaippaan ei tehda muutoksia?

Paatos: kylla

Vaatimus 6 on hieman epaselva. Ensin puhutaan vaipan rakenteista ja helposta huollettavuudesta.
Sen jalkeen peruskorjauksille tismennetaan viela vaatimus ”jaavista jarjestelmista”

Mita jarjestelmia tassa tarkoitetaan peruskorjauksen osalta? Pitdisiko tekstin kuulua ”jaavista
rakenteista” eika ”jadvista jarjestelmista”?

Paatos: puhutaan jaavista rakenteista, korjataan virhe

Vaatimuksessa 6 viitataan lisdtietojen kohtaan ”helppo huollettavuus” joka koskeekin siivottavuutta
rakennusvaiheen todistevaatimuksessa kuitenkin pitda tarkastella vain vaipan vaatimia
huoltotoimenpiteita @ millaisia todisteita helposta huollettavuudesta tulee siis esittaa? Kuuluuko
helppo huollettavuus lainkaan vaatimukseen 6 vai pitdisikd kuulua vaatimukseen 7?

Paatos: Viittaus vadrin ja korjataan, kuuluu kuitenkin kohtaan 6. Helpolla huollettavuudella
tarkoitetaan tdssa rakennusosan elinkaaren aikaisten huoltotoimenpiteiden, kuten maalausten,
saumausten, pesujen tms. suorittamisen ennakkosuunnittelua. Ennakkosuunnittelu tarkoittaa
huoltotarpeiden tunnistamista, huoltotiheyden maarittamistd, kuvausta rakennus- ja
aluesuunnittelusta huollettavuuden helpottamiseksi sekd mahdollisia huoltotarvetta vihentavia
toimenpiteita.

T2.2 Yllapidettavyys, vaatimukset 5-6

Kelpaako rakennusvaiheen todistusaineistoksi suunnitteluvaiheessa laaditun PTS- ja vaipan
korjaustarve/huollettavuusselvityksen paivittdminen seka naiden liittaminen osaksi huoltokirjaa?

Paatos: kylla

Vaatimus 7: Peruskorjauskohteissa viimeistddn yleissuunnitteluvaiheessa on tehty ylldpidon kanssa
yhteistydssd nykyisten jdrjestelmien huollettavuuteen liittyvien ongelmien selvitys jddvien
rakennusosien osalta a mita jarjestelmia tdssa tarkoitetaan, vai kasitelldanko tassakin vaatimuksessa
vaippaa, kuten kohdissa 5-6? Todistevaatimuksena on selvitys huollon riskipaikoista ja yhteenveto
huollettavuuden parantamisen huomioinnista, mutta timahan on laadittu jo vaatimuksessa 2.
P&atos: kohdassa 2 kasitelldan tekniikkaa (teksti muutetaan), kohdassa 7 kasitellaén vaipan osia
(teksti tasmennet&dan)

T2.2 Tarkastuslista_Huollettavuus_2018 mukaan avattavien tuuletusikkunoiden tulisi olla
sivusaranoituja. Meilla on kohde, johon on tulossa arkkitehtuurin vuoksi vaakasuuntaiset pitkat
tuuletusikkunat. Sivusaranointi ei ole toimiva ratkaisu vaakasuuntaisissa tuuletusikkunoissa.
Voidaanko hyvaksya alasaranointi vaakasuuntaisissa tuuletusikkunoissa?

Paatos: kylla, mikili huolto/pestivyys on varmistettu

Huoltoreitit

Tuleeko todentavaan suunnittelumateriaaliin korostaa huoltoreitit vai riittdako, etta huoltoreitit
nakyvat suunnitelmissa?

Paatos: kannattaa korostaa huoltoreitteja auditointia varten
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Arkkitehtimme on varmistanut suunnitelmiensa yhteensopivuutta huoltoreittien parhaiden
kaytantojen kanssa (Liite T2.2) ja esitti kysymyksen vesikaton kulkusilloista. Suunniteltavan koulun
katon kaltevuus on 1:10 ja kdyttoturvallisuusasetus edellyttda kulkusillat 1:8 katoille. Tuleeko
suunnitelmiin sisallyttaa kulkusillat vai riittddko kayttoturvallisuusasetuksen noudattaminen
parhaiden kaytantdjen mukaisuuden osoittamiseen?

Paatos: kylla riittaa

26 KRITEERI T2.2 SAANNOLLISEN HUOLLON RISKIKOHTEET

IV-konehuoneeseen paasy riittdvan levealla kiintealla portaalla (vahintaan 1,5 m, ei tikapuita)
Riittaako 1,2 m vai onko oltava 1,5m, mihin se perustuu?

P&atos: Hyvaksytadn 1,2-1,5m

27 KRITEERI T2.3 MUUNTOJOUSTAVUUS

kohta 1

Hyvaksytadanko rakennuksen muuntojoustona myos osittainen muuntojoustavuus, esimerkkina
rakennuksen katutason kerroksen muunneltavuus asunnoista toimitilaksi?

P&aatos: hyvaksytaan

vaatimus 2: Kiintedn tilaosan paajarjestelmien ja -reittien mitoituksessa on huomioitu joustavan
tilaohjelman mitoitusvaatimukset. Mitoitusarvot on esitetty LVI-, sahkd- ja automaatiojarjestelmille
ja sekd rakennekuormille paajarjestelmatasolla kiintedn tilaosan suunnitelmissa.

3: Kiintean tilaosan osalta suunnitelmat on esitetty erillisind ilman muuttuvan tilaosan rakenteita ja
jarjestelmia.

Kiintean tilaosan suunnitelmista; tarvitseeko olla taysin erillinen suunnitelma kiinteista osista vai
voiko kayttaa kuvausta suunnitelmissa, mitka tilat ovat kiinteitad ja mitkd muuttuvia tilaosia. Esim.
LVI:n osalta on vaikea tehda kiintedn osan suunnitelmia erikseen muuttuvista, kun ovat osa samaa
jarjestelmaa. Voi olla ehkd mahdollista alkuvaiheen suunnitelmista nayttda esim. vain runkokanavat,
mutta naita suunnitelmia ei paiviteta eika sisalla kaikkia kiintean tilaosan suunnitelmia.

Paatos: talotekniikasta riittaa pystykuilujen ja muiden kiinteiden osien sijainnit ja iv-koneen
ilmavirrat ja jadhdytysteho ja sahkoteho

Muuntojoustavuus vaatimus 3

Hyvaksytaanko liiketilojen muunneltavuus toisen tyyppiseksi liiketilaksi? (esim. ravintola
toimistotila tai kauppa)

Padtos: mihin kohtaan halutaan vastaus? vaatimus 3: : Tilan véliseinien sisélle ei toteuteta LVISA- tai
erityisjarjestelmia, jotka estdisivat seinien myéhemman poistamisen.

Vaatimus 3, millaiset todisteet tarvitaan? Pitdako olla erilliset vain tata kriteeria varten laaditut
piirustukset, joissa pelkat kiintedt osat, vai voiko esim. tehdd merkintdja normaaleihin suunnitelmiin,
mitka ovat kiinteat osat ja mitkd muuttuvat osat?
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Paatos: Pitaa olla erilliset suunnitelmat, kts. aikaisempi paatos: talotekniikasta riittaa
pystykuilujen ja muiden kiinteiden osien sijainnit ja iv-koneen ilmavirrat ja jaahdytysteho ja
sahkéteho

T2.3 Muuntojoustavuus kohta 4

Kayko koulurakennukselle vaihtoehtoinen kayttdtarkoitus pdivakoti? Talotekniikka on vastaavalla
tasolla, ja valiseinat eivat ole kiinteita.

Padtos: kdy, jos tilat toimivat myos siina kdytossa (myos erikoistilat huomioitava, kuten
sisdankaynnit ja markatilat)

T2.3 Muuntojousto kohta 4

Aiemmin muuntojoustoksi oli hyvaksytty myos rakennuksen osittainen kayttotarkoituksen muutos.
Hyvaksytaanko vastaavaksi muutokseksi terveyskeskustilojen muunneltavuus
asumispalveluyksikoksi?

Paatos: kylla

Huomioidaanko T2.3 Muuntojoustavuus — kohdassa kayttotarkoituksen muutoksena siirtyminen
raskaasta hoivasta kevyeen hoivaan tai painvastoin. Kevyen hoivan tiloissa asukas on omatoimisempi
ja hanella voi olla mahdollisuus omatoimiseen ruoanlaittoon omassa huoneistossaan. Raskaan
hoivan tiloissa asukas vaatii laajempaa hoivaa, jossa mm. ruoka toimitetaan ulkopuolelta.

Paatos: jos ndytetadn suunnitelmissa, ettd tehdain TALTEK varaukset ja
tilamuutosmahdollisuudet, voidaan mahdollisesti katsoa muuntojoustavaksi (tarvitaan tarkemmat
tiedot)

Milla tasolla kiintedn ja muuttuvan tilaosan suunnitelmat tulee esittaa? Riittaako esimerkiksi
arkkitehdin osalta havainnollistavat pohjakuvat, jossa tilat ja seindrakenteet on varein eritelty
muuttuviin ja kiinteisiin osiin vai vaaditaanko kahdet erilliset pohjakuvat?

Paatos: riittda havainnollistavat pohjakuvat

Tuleeko LVI- ja sdhkdsuunnittelijoiden tehda suunnitelmistaan erilliset pdf-tulosteet, joissa
ilmenevat vain kiinteat osat?

Paatos: riittaa arkkitehtikuvat+ tekniset mitoitusarvot

Pitaako esim. ikkunoissa huomioida kovempia ddaneneristavyysarvoja, mita tilaan tarvitsee muuten
kayttaa. Esim. irtaimistovarasto muutetaan yhteistila kayttoon? Hyvaksytdaanko kayttotarkoituksen
muutokseksi irtaimistovarasto kerhotilaksi?

Paatos: Jokaisen tilan tulee tayttaa sille maaritellyt kriteerit. Muuntojoustavuuden tulisi koskea
laajempaa kokonaisuuttaa, ei vain yksittaisen tilan muutosta.

28



28 KRITEERI Y1.1 ELINKAAREN HIILIJALANJALKI

Elinkaaren hiilijalanjaljen tuloksia on osa-alueittain verrattu vastaavien kohteiden hiilijalanjdlkeen ja
erojen syyt on analysoitu -> onkohan sairaaloista tehty elinkaaren hiilijalanjalkilaskentaa? Miten
kriteerin voi tayttaa, jos vastaavista kohteista ei |6ydy laskelmia?

PAATOS: Ei ole referenssitietoja, lahtokohtaisesti pyritdin tulosten analysointiin. Tuloksia pitaisi
verrata johonkin soveltuvaan rakennustyyppiin.

vaatimus 1-2: Onko kriteerin saamista ajallisesti rajoitettu?
Paatos: Ei

Esimerkiksi jos suunnitteluvaiheen auditoinnissa ei ole haettu kyseista pistettd, niin voiko sitd hakea
rakentamisvaiheessa?

P&atos: Kylla voi hakea

Y1.1.Elinkaaren hiilijalanjalki, kohta 3

Saatu yhden hankkeen auditoinnissa palaute: Séhkdn pdidstékertoimena on kdytetty omaa kerrointa,
vaikka laskennassa tulisi kdyttdd kertoimena Suomen keskiarvoa.

RTS-koulutuksessa sanottiin, ettd CO2-laskurissa olevia paastokertoimia voi myés muuttaa
tarvittaessa. Jos kayttamassamme hiilijalanjalkilaskentaohjelmassa oleva paastokerroin on eri kuin
CO2-laskurissa, onko OK kayttaa hiilijalanjalkilaskentaohjelman paastdkertoimia? Nain CO2-laskurin
tuloksissa olisi enemman yhtenevyytta varsinaisen laskelman kanssa.

Paatos: kaukolammaon osalta kylla, sihkon osalta kdytettdava Suomen keskiarvotietoja

Korjauskohteissa rakenteille tehdadan usein osittaisia korjauksia (komponentteja puretaan ja
korvataan osittain uusilla) Arvioidaanko tdma rakenteissa, jossa rakenne paaosin sailyy mutta
tehdaan osittain korjauksia vai sisallytetaankd nimikkeen pinta-ala kokonaan sailytettavaan %-
osuuteen, vai arvioidaanko tasta vield kuinka suuri osuus on uutta materiaalia? Esim. Yldpohjat
sailytetaan 100 %, mutta rakenteeseen tehdaan korjauksia, joten arvioidaan, ettd noin 75 % on
sdilytettavaa pinta-alaa?

Paatos: Pintakorjaukset tai uusinnat, maalaukset ei vaikuta, mutta jos tehdadan muutoksia
rakenteisiin, niin lasketaan.

Y1.1 Elinkaaren hiilijalanjélki kohta 4

Vaatimus 4: Todistusaineistovaatimuksena on rakennusvaiheessa “tyémaan paastéjen todentavat
raportit”. Mikali tydmaalla ei tavoitella kohtaa P3.1 Tydmaan ymparistovaikutukset, vaatimus 4
(energiankulutuksen seuranta), tarvitaanko tydmaan paastoraportteja todistusaineistoksi?
Voidaanko esimerkiksi pdivittaa hiilijalanjalkilaskelma vastaamaan toteutettua rakennusta
(rakennusmateriaalit ja energia) ja kdyttdaa tydmaan paastojen osalta oletusarvoja?

P3atos: YM:n laskentaohjeen mukaisia oletusarvoja voi kayttaa (Hiilijalanjdljen laskenta
tarkastellaan vastaamaan YM laskentaohjetta)
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”4: Elinkaaren hiilijalanjaljen laskennassa vertailuarvoista poikkeavat tydmaan, korjausten ja
energian yksikkdpadstojen perustelut on esitetty”-> Korjasin elinkaaren hiilijalanjaljen laskuriin
vuoden 2018 yksikkdpaastot ohjeen mukaan. Tarvitseeko tasta laatia selvitys?

P&aatos: On hyva laittaa selvitys siitd, mista arvot on otettu laskuriin.

Kohde sijaitsee Ivalossa eli on mahdollista kdyttda Ivalon alueen kaukolammon yksikkdpaastoja.
Onko minkalaiset vaatimuksen asian todentamiseksi?

P&atos: Kaukolampo yhtiét ilmoittavat yksikkopaastonsad CO2/ per g, tama arvo riittda.
Pitaako arvon olla 5-vuoden liukuva keskiarvo?

Paatos: Viimeisin vuosi riittaa .

voiko Elinkaaren hiilijalanjaljen sdaastolaskuria kdyttaa ja siitd saada pisteitd, vaikka kohteessa ei olisi
laskettu elinkaaren hiilijalanjalked. Eli sadstoa saataisiin vain E-luvun perusteella ja rakennusosien
kohdalla kaytetaan laskurin tavanomaisia arvoja?

P&atos: kylla

29 KRITEERI Y 1.1 HIILIJALANJALKI, PERUSKORJAUS

Korjauskohteen hiilijalanjalkilaskenta

-> Lasketaanko peruskorjauskohteessa vain korjauksessa tarvittaviin uusiin ja korjattaviin
rakennusosiin ja -tuotteisiin liittyvat materiaalipdastot, eli olemassa olevia rakenteita ja tuotteita,
jotka sdilytetaan ei laskettaisi mukaan. Jos ndin on, niin kdytetadnko peruskorjauskohteen
hiilijalanjalkilaskennassa my0os Elinkaaren hiilijalanjaljen saastolaskuria.

Paatos: ei huomioida jaavia osia. Kaytetdan aina laskuria.

Elinkaaren CO2-laskurin kdytto peruskorjauskohteissa

Tamanhetkisen elinkaaren CO2-laskurin energiaosio vertaa e-lukulaskennan tuloksia
uudisrakennuskohteen maardystasoon. Ehdotamme, ettd laskurista tehtdisiin peruskorjauskohteille
oma versio, niin ettd peruskorjattavan rakennuksen e-lukua verrattaisiin joko peruskorjausten
madraystasoon tai vaihtoehtoisesti tilanteeseen ennen peruskorjausta, jolloin huomioitaisiin
hiilijalanjalkisdaasto sen perusteella, kuinka paljon energiantehokkuus parani peruskorjauksessa.

Perustelut

e  My0s kohdassa Y2.1 on oma pisteytystaulukko peruskorjauksille. Ndin ollen olisi loogista,
ettd myos kohdassa Y1.1 e-luvun vertailutasona olisi peruskorjausten taso, eika
uudisrakennusten taso.

e Peruskorjauksessa hiilijalanjalkisaastoa voidaan saada myds rakennusmateriaaleista
(olemassa olevien rakennusmateriaalien paastot nolla). Tama ei valttamatta silti riita
tuomaan pisteitd, koska energiaosiosta voi olla hyvin vaikea saada saastda tamanhetkisella
laskurilla, kun vertailutasona on uudisrakennuksen maaraystaso. Ks. Esimerkkilaskelma.

e Uudisrakennuksen on tamanhetkisella CO2-laskurilla helpompaa saavuttaa pisteita ja
hiilijalanjalkisaastoa, kuin peruskorjausten. Tama voi vaikuttaa esimerkiksi siihen, etta
peruskorjausprojekteissa ei ole lainkaan mahdollista tavoitella neljaa tahtea, kun
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vahimmaisvaatimuksen toteutumista ei voida osoittaa (30% pisteista saavutettava neljaan
tahteen).

Paatos: selvitettava

kysymys liittyen kriteeriin Y1.1, vaatimus 3: hiilijalanjalkilaskuri. Mika tilanne on peruskorjattavan
rakennuksen hiilijalanjalkilaskurin kanssa? Tasta olemme laittaneet kysymyksen aiemmin, silla olisi
loogista, etta hiilijalanjdljen laskuriin olisi oma versio jossa vertailutasot peruskorjattavan
rakennuksen mukaiset.

Paatos: ei ole erillista laskuria peruskorjauskohteille

Epaselvyys, miten kohdan Y1.1 Elinkaaren hiilijalanjalki vaatimukset 3-4 toteutetaan
peruskorjaushankkeissa. Aiemmin saamiemme ohjeiden mukaan kohdetta tulisi verrata
uudisrakennustasoon, jolloin kohde ei saanut yhtaan hiilijalanjalkisdastoa. Kuitenkin toisessa
peruskorjauskohteessa oli annettu erilaisia ohjeita vertailun laatimisesta. Mikali hiilijalanjalkisadstoa
ei voida saavuttaa, ei voida tavoitella neljan tdhden tavoitetasoa.

Paatos: Peruskorjauksissa voi erillisen hiilijalanjaljen korvata arviolla, joka perustuu
peruskorjauksessa saastettavien rakennusosien maaraan (%) arviointikriteeristén ohjeen
mukaisesti. Vertailurakennus on uudisrakennustaso, johon verrattuna peruskorjaus saavuttaa
vaiheessa A1-A3 sddstoa laskentasadntojen mukaisesti. Kokonaissadst6on vaikuttaa myos
rakennuksen energiatodistuksesta saatava energiatehokkuus. Rakennusosien maara laskentaan
perustuen laskentamallissa olevaan ohjeeseen

Eiko laskurilla pitdisi pystya ottamaan huomioon sen, jos rakennukseen otetaan kayttdéon vihrea
kaukolampd? Sahkon osalta taytyy menna silla tilastokeskuksen keskiméaaraisella arvolla, mutta eikd
kaukolammon osalta pitaisi pystya katsomaan eduksi vahapaastoisen [ammityksen kayton?

Vastaus: Hiilijalanjaljen laskennassa ei saa huomioida vihredta kaukolamp64d, vaan kdytetdan aina
joko Suomen keskiarvoa tai paikallisen kaukolammon keskiarvoa. Kaukolammon kertoimella
maaritetdan paikallisesti kaukolammon merkitys sdaston laskennassa.

30 KRITEERI Y1.2 MATERIAALITEHOKKUUS

Y1.2 Materiaalitehokkuus —pisteen dokumentointi laskurilla on vdhan epéaselva.

Urakoitsijan materiaalitehokkuussuunnitelmassa tulee siis olla selvitetty, miten aiotaan hankkia ja
kayttaa kierratettya / uudelleenkaytettya / uusiutuvaa materiaalia sisaltavia rakennustuotteita ja
toteutusvaiheessa todistaa, mita materiaaleja ja tuotteita oikeasti hankittiin, eikd?

PAATOS: Suunnitteluvaiheessa tehtiva suunnitelma, ei urakoitsijan suunnitelma

Miten nama sitten syotetdan laskuriin, kun hankinnoissa on kdytdanndssa rakennusmateriaaleja tai —
tuotteita, vaatimuksessa on “rakennusnimike” ja laskurissa “rakennusosa”. Esim. jos julkisivuun
kdytetaan useampaa eri rakennustuotetta, jotka ovat erityyppisia, eri osiin julkisivua: miten nama
yhdistetdan rakennusosaksi, jonka %-osuus taulukkoon merkitdan? Toisaalta miten esim. eri
kerroksista koostuvaa rakennusosaa tulee arvioida? Tuleeko tosiaan maarittda esim. koko rungon
kokonaismassa ja verrata yksittaisistd rakennusmateriaalista/tuotteesta niiden ainesosien massoja
kokonaismassaan ja summata nditd massoja?

PAATOS: massasta %-osuus taytyy olla kierritettys, uusiutuvaa tai teollisuuden sivuvirtaa.
Nimikkeet on kerrottu TALO2000-rakennusosanimikkeistossa.
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Materiaalitehokkuuslaskuri ei laske mitdan, jos tekee merkintdja sarakkeeseen ”Sailytetty
peruskorjauksessa”. Voisiko laskurin toiminnan tarkastaa tai lisdtd ohjeen, miten peruskorjauksessa
sailytettavat rakenteet tulee tayttaa laskuriin.

Paatos: tarkistetaan (LS), laskuri korjattu ja lisdtty nettisivuille

Y1.2 materiaalitehokkuus kriteerissa

Huomioitaviin rakennusnimikkeisiin kuuluu Maaosat: tontilla kdytetyt ja tuodut maamassat. Eli
ilmeisesti on ok kdyttad muualta tarpeettomiksi kdynyttd maamassaa. Lasketaanko se
uudelleenkaytetyksi rakennusosaksi, joka on otettu talteen purkukohteesta vai joksikin muuksi.

Taytyykoé muualta tuodun maamassan alkupera pystya jotenkin todentamaan?

Padtos: 111 Maaosat: tontilla kdytetyt maamassat, kohta kierrdtys 25% (pitaa tutkia ennen
viemista, kts. Masa (tulossa) ja Mara 2017)

Y1.2 materiaalitehokkuus kriteeri kohta 3

Hyvaksytaanko vastuullisuussertifikaatiksi PEFC tai FSC-sertifioinnit?
Paatos: ei (jos lisaksi ISO 14001 tuotannolle, hyvaksytadn)

Y1.2.3 Kohteessa on kdytetty rakennustuotteita, joilla on saatavissa oleva ympdiristétieto vahintédn
kymmeneltd eri rakennustuotevalmistajalta tai rakennustuotenimikkeestd.

Tarkoittaako vaatimus sitd, ettd kymmenelta rakennustuotteelta tulee I6ytya valmistajan EPD-
dokumentti? Jos kaytetaan vaikka ainoastaan Knaufin kipsilevyja ja kaikilla on EPD dokumentti, niin
tdssa tapauksessa on vain yksi epd-dokumentti kymmenesta? Sitten tarvitsemme lisdksi 9 eri
rakennustuotetta, joilla on saatavilla EPD-dokumentti?

Vastaus: Juuri ndin, jokaiselle eri tuotteelle oleva EPD ei riitad esim. kipsilevyt tavallinen ja EK
lasketaan vain yhdeksi valmistajaksi.

Mita tarkoitetaan tarkalleen kestopinnoitteilla? Asfaltti/kivipdallystaminen vai mita?
Paatos: muut paallysteet, paitsi viheralueet

Y1.2 Lasketaanko kuutioiden/nelididen mukaan vai miten lasketaan?

P&atos: saa valita kummalla laskee, kts. ohje

Y1.2 Mista tuotteista tietda osuuden, joka tayttaa vaatimukset? Ei helppo arvioida.

P3atos: maidrilaskennasta/materiaalityypeistd, EPD:sté

31 KRITEERI Y1.2 MATERIAALITEHOKKUUS, PERUSKORJAUS

Y1.2 vaatimukset 1-2: materiaalitehokkuus

Peruskorjaushankkeessa haetaan pisteita pelkkien olemassa olevien rakenteiden

perusteella. Tulkitsemme, ettd todistusaineistoksi ei talldin naiden vaatimusten osalta ole oleellista
laatia materiaalien hankintasuunnitelmaa. Riittaako pisteiden saamiseen pelkka selostus siitd, miten
vaatimus aiotaan tayttaa olemassa olevien rakenteiden sailyttamisella?
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Paatos: kylla (ei vaadita erillista hankintasuunnitelmaa, pitaa olla tiedossa mita tuotteita tullaan
kayttamaan seka laskelma siilytettavien rakenteiden osuuksista)

Kysymys koskee materiaalitehokkuuden kohtaa 2 ja tarkastelussa huomioitavia rakennusnimikkeita
peruskorjauskohteissa. Materiaalitehokkuuden vaatimusten mukaan rakennusosasta saa pisteet,
mikali 80 % rakennusosasta on sailytetty peruskorjauksessa. Taman tulkinnan mukaan
peruskorjauskohteessa, jossa esimerkiksi valipohjiin tai perustuksiin ei kohdistu toimenpiteita,
rakennusnimikkeesta sailyy 100 % ja ndin ollen tasta saa pisteet. Miten toimitaan tapauksessa, jossa
esimerkkind tontin paallysteisiin ei kohdistu toimenpiteitd ja ndma ovat urakka-alueen ulkopuolella?
Huomioidaanko rakennusnimikkeen sailymisprosentiksi talléin 100 %, vai jatetdanké huomioimatta
ja milla tavoin?

Paatos: urakka-alueen ulkopuolella olevat nimikkeet jatetdan huomioimatta.

Hyvaksytadanko tuotteiden ei-suomalaiset EPD:t?

P&atos: kylla

32 KRITEERI Y2.1 E-LUKU

Olisi kysymys liittyen RTS-luokituksen Y2.1 E-lukuun. Eli meilld on meneilldan hanke, jonka
rakennustyyppi on 9 Muu rakennus. Talle ei suoraan ole omaa asteikkoa E-luvulle, joten olemme
soveltaneet |ldhimpana olevaa rakennustyyppia, joka on majoitusliikerakennus ja sen raja-arvoja.

RTS:n pistemaarda ja minimivaatimuksia maariteltdaessa huomioidaanko E-luvuksi rakennusluvan
energiaselvityksen E-luku, joka on laskettu suunnitteluarvoilla luokan 9 mukaan, vai erikseen tehty
epavirallinen laskenta, joka on laskettu majoitusliikerakennusten standardikaytolla? Tai onko meilla
mahdollisuus valita naista kahdesta vaatimusten kannalta edullisempi vaihtoehto?

Paatos: Kaytetadn perustellusti parhainta E-lukuasteikkoa. Jos rakennustyyppi on
majoitusliikerakennus, pitdisi se olla myos hankkeella kdyt6ssa. Pitdaa tehda epavirallinen laskenta
majoitusliikerakennusten tiedoilla.

33 KRITEERI Y2.1 E-LUKU, SAIRAALARAKENNUKSET

E-luvun raja-arvo 4-tahdelle (234) on kriittinen 4/5-tdhden saavuttamiseksi. Onko mahdollista saada
tietoa siitd, milla 1ahtoarvoilla tuohon RTS-luokituksen raja-arvoon 4-tdhdelle on paasty? Sairaalan
osalta 4-tahden vaatimukseen paaseminen E-luvun on mahdotonta ilman mittavia investointeja IV-
koneisiin (todella hyvat SPF ja LTO) ja aurinkopaneeleihin. Toki E-luvun parannuksella saadaan
laskettua elinkaaren energiakustannuksia, mutta E-luku ottaa huonosti huomioon jadhdytystarpeen,
joka on kuitenkin sairaalassa merkittava.

PAATOS: Kannattaa tarkistaa ilmatiiviys ja kaikki luvut. LS Lisitietoa:
Nestekierto+lampopumppuyhdistelmalla saadaan mahdollisesti LTO:n rajoitteita korvattua.
Kriteereihin otetaan ehdotuksia vastaan.

PT20 paatos: E-lukuarvot muutettu sairaaloiden osalta paatéksella helmikuussa 2019. Uusi
kriteeristo saatavilla.
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34 KRITEERI Y2.2 ENERGIAKAYTTO

Y2.2 vaatimus 3. "kaikki energiankdytdon mittaukset luetaan rakennusautomaatioon?”
Riittaako, ettad luetaan johonkin etdaseurantapalveluun?

Paatos: riittaa

Y2.2 kohta 4

Kdyttdjésdhkon mittauksen vaatimuksena on vuokralaiskohtainen séhkénmittaus. Mittaus tulee olla
vdhintddn kerros- ja lohkotasoinen kdyttdjdsédhkén mittaus. Mittauksissa ei tarvitse erottaa
valaistus- ja laitesdhkdéd. a Vaaditaanko kerros- ja lohkotasoinen mittaus myods yhden kdyttajan
kohteille?

P&aatos: kylla

Y2.2 Energian kdyton mittaus

Jos on asuntokohtainen 1V-kone, jonka sdhko tulee asunnon mittarin kautta, tarvitseeko 1V-kone
oman mittauksen?

Padtos: pitad mitata iv-kone ja tuloilman lammityssdhko (+LTO) yhdella mittauksella

35 KRITEERI Y2.2 ENERGIAKAYTTO,
MITTAROINTI/ENERGIAMITTAROINTI

Vaatimuksissa erillismittaroitavana kohteena on mainittu lammin kayttovesi. Tarkoittaako tama, etta
on mitattava erikseen sdhko/l1ampo (kWh) joka veden lammitykseen kaytetdan vai onko mahdollista
mitata [ampiman kdyttéveden kulutusta (litraa) ja maarittaa laskennallisesti energiankulutus? esim.
kaukolampdkohteissa tilalammitys ja lammin kayttovesi ovat tyypillisesti ilman erillismittausta ko.
[ammityskohteiden valilla.

PAATOS: on mahdollista maarittia laskennallisesti energiankulutus

kayttéveden lammityksen erillismittarointi:
- voiko olla kaukolampokohteessa yhdessa tilalammityksen kanssa vai tarvitaanko
nimenomaisesti erillinen tilalammityksesta?
o PAATOS: pitaa olla erillismittarointi
- voiko perustua kdyttéveden virtaamaan Bl energian maara laskennallisesti vai onko oltava
nimenomaisesti energiamittari?
o PAATOS: ei tarvitse olla energiamittaria
Y2.2 Energiankdytdn mittaus: 1: Toteutetaan riittdvat kiinteiston energiamittaukset

Merkittavat energiaa kayttavat jarjestelmat (merkittdvan maarittely esitetty Y2.4) -> mita mittauksia
vaaditaan kultakin merkittavaa energia kayttavalta jarjestelmalta. Esim. keittiot, joiden kapasiteetti
on 500 annosta/vrk tai autohallit.

Paatos: kts. lisdohjeet

Kayttajasahkon mittauksen vaatimuksena on vuokralaiskohtainen sahkénmittaus. Mittauksia ei
vaadita pienille vuokrayksikdille, mutta mittaus tulee olla vahintaan kerros- ja lohkotasoinen
kayttajasahkon mittaus. Mittauksissa ei tarvitse erottaa valaistus- ja laitesahkoa.
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-> tarkoitetaanko tall3, sita etta vain vuokralaiskohtainen sahkonmittaus vaaditaan kerros- ja
lohkotasoisesti? Eli jos kohteessa ei ole vuokralaisia, niin riittda etta pelkat merkittavien energiaa
kayttavien erillistoimintojen alamittaus energiankulutuksen erityiskohteiden seuraamiseksi?

Paatos: mittaukset tarvitaan aina kerros- ja lohkotasoisesti

35.1 KRITEERI Y2.2 KULUTUSMITTAUKSET

Ympadristotyokalussa on ristiriita kriteerin ja lisdohjeiden valilla. Nyt suunnittelu on tehty siten, etta
noita yhteistilojen valaistusta ei ole tehty, ainoastaan tilavaraukset on olemassa.

Riittaako kohdan pisteiden saamiseksi tdma nykyinen vai onko sairaalan yhteistilojen valaistusta
mitattava oikeasti?

Paatos: otetaan "kiintedn valaistuksen sahkdnkulutus yhteistiloista” -pallura pois listasta,
muutetaan: "merkittavien energiaa kdyttavien jarjestelmien kulutus on erillismitattu”

36 KRITEERI Y2.3 TAVOITE-ENERGIANKULUTUKSEN
LASKENTA

Tasta on ollut monenlaisia tulkintoja: Saavuttaako kriteerin vain kdyttévaiheen auditoinnin kautta?
Jos ndin on, ja kohteelle aiotaan tehda kadyttévaiheen auditointi, saako luokituksen kdytt6onsa jo
rakentamisvaiheen auditoinnin jalkeen?

Paatos: Rakentamisvaiheen auditoinnin jalkeen luokituksen saa kdytto6nsa, mikali kaikki siihen
vaadittavat toimet on tehty. Mikali tavoitellaan viittd tahted, taytyy myos kdyttovaihe olla
tehtyn3, ts. rakentamisvaiheen jilkeen on mahdollista saada nelja tdhted ja kdyttovaiheen jalkeen
viisi tahtea, mikali tavoitteet tayttyvat.

Y2.3 Tavoitekulutuksen laskenta, vaatimus 1

Vaatimuksen mukaan energiankayton tavoitteet on asetettava ohjeen mukaisille paajarjestelmille.
Katsotaanko riittavaksi, etta kaikki hankkeeseen soveltuvat jarjestelmat on sisallytetty
tavoitekulutuslaskentaan vai tuleeko jokainen paajarjestelma raportoida erikseen?

P&atos: taytyy raportoida erikseen

Y2.3 Tavoitekulutuksen laskenta

Vaatimus 3: Rakennusvaiheen todistusaineistovaatimuksena on Energiankdytén vertailuraportti.
Onko tdssa virhe, onko tama oikeasti ainoastaan kayttovaiheen arviointiin vaadittu todiste?
Paatos: energia

Vaatimus 4: Riittdako, jos energiankulutusseurantaan asetetaan tavoitekulutuksia paamittaustasolla
ja viedaan kohteelle laadittu tavoitekulutuslaskelma dokumenttimuodossa liitteeksi huoltokirjaan?
- Paitos: ei

Y2.3 Tavoitekulutuksen laskenta, vaatimus 3
e Tama kysymys kysytty jo aiemmin, mutta vastaus oli epaselva (vastaukseksi kirjattu Paatos:
energia). Voisitteko selventda vastausta? Alkuperdinen kysymys: Rakennusvaiheen
todistusaineistovaatimuksena on Energiankadytdn vertailuraportti. Onko tassa virhe, onko tama
oikeasti ainoastaan kayttovaiheen arviointiin vaadittu todiste?
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e Paatos: rakennusvaiheessa tulisi olla energiakulutuksen laskentaraportti (tyokalussa
oikein)

37 KRITEERI Y2.4 JARJESTELMIEN TEHOKKUUS

Todisteissa suunnitteluvaiheessa pyydetaan “tarkastus automaation ohjauksista”. Kenen tekemasta
tarkastuksesta on kyse ja mitéa tarkastuksessa on tarkoitus tarkastaa? Millainen todiste tasta
tarvitaan?

PAATOS: tarvitaan toimintakaavio suunnitelmia varten, TATE-valvoja tekee tarkastuksen ja
tarkistaa ettd suunnitelman mukainen jarjestelma on rakennettu

Y2.4 Jarjestelmien tehokkuus

- Vaatimus 1 kohta e) Sulatukset: Kumpi on oikea tarkastelutapa:
o Pitaako vaatimuksia noudattaa, jos kaikkien projektialueen sulatusten teho yhteensa
ylittda 5 kw?
o Vai arvioidaanko jokaista projektialueella sijaitsevaa sulatusaluetta erikseen, eli alle
5 kW kokoisten sulatusalueiden ei tarvitse tayttaa vaatimuksia, mutta yli 5 kW
kokoisten taytyy?
- Paatos: lasketaan yhteensa

Kriteeri Y2.4 "jarjestelmien tehokkuus” koskien sahkoisia sulanapitoja.

Onko mahdollista selkeyttaa kriteeria siten, ettd koskisi ainoastaan sahkoisia aluesulatuksia?
Syoksytorvien ja rdannien sulanapidossa vaatimus pintaldampdtila ja kosteusanturi (oma ohjauslaite)
perusteisesta ohjauksesta ulkolampotilaohjauksen (VAK) lisaksi saattaa aiheuttaa ohjausongelmia
kahden paallekkdisen ohjaustavan vuoksi.

Vastaus: Jos kokonaisteho jda alle 5 kw on ok. Olemme vieneet asiaa eteenpdin ja pyrimme
huomioimaan sen, kun kriteerist6a paivitetaan.

Y2.4 Jarjestelmien tehokkuus, vaatimus 1

Kohta d) Jos rakennuksessa on kaukojaahdytys, saavutetaanko kohta d) automaattisesti vai tuleeko
huomioida jotakin vaatimuksia?

Paatos: kylld, on muita vaatimuksia, tarkistettava mm. verkostovaatimukset

Kohta f) Paivakotirakennuksen keittio: miten maaritelldan, tuleeko huomioida
energiatehokkuusvaatimukset? Kerralla ruokailijoita on alle 500 kerrallaan mutta ruokalassa
syodaan useampi ateria paivassa: aamiainen, lounas, valipala jne. Miten tall6in tarkastellaan raja-
arvoa 500 annosta/vrk?

P&atos: huomioidaan lampimien aterioiden maara (esim. lounas ja péaivillinen)

Allianssimalli: Miten RTS:ssa huomioidaan rakennukset, jotka tulevat sijaitsemaan samalla tontilla,
mutta eivat kuulu allianssiprojektiin esim. parkkihalli ja kaupparakennus. Kriteereissa on
vaatimuksia, jotka koskevat esim. parkkihallia. Saako nama kohdat jattaa pois, jos eivat kuulu
samaan projektiin? Esim. seuraavat kriteerit

Vaatimus Y2.4 Jarjestelmien tehokkuus -kriteerissa vaatimuksia Autohalleille, jotka ovat
puolilampimia tai lampimia ja joiden ilmanvaihdon mitoitus yli 1 m3/s
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Pyorailyn ja jalankulunreitit eivat saa risteilla tontin alueella lastauslaiturille tulevan tavaraliikenteen
kanssa

P&aatos: tarkastelu kuuluu projektialueeseen

Ulkovalaistus: Jos taloyhtion pdaosa pihasta on eri tontilla olevalla yhteispihalla, huomioidaanko
laskennassa vain taloyhtion omalla tontilla olevat valaisimet?

P&aatos: hankerajauksen mukaisesti

Jos tontti on jaettu hallinnanjakosopimuksin, huomioidaanko vain sopimusrajauksin rakennukselle
kuuluvan alueen valaisimet?

Paatos: hankerajauksen mukaisesti

Kohta d) mita todistusaineistoa vaaditaan, jos rakennuksessa on kaukojaahdytys?

P&atos: ei tarvita todistusaineistoa

d. Kylmalaitteet, joiden kylmateho on yli 30 kW

Miten on tarkoitus osoittaa kohdassa Y2.4 mainitun jadhdytyskoneen teknisten vaatimusten
toteutuminen?

Voidaanko COP-arvon toteutuminen osoittaa laitetoimittajan laitemitoitusdokumentilla?

P&aatos: kylla

Sitten on vaatimuksena pumpun mitoitus osateholle. Tarkoittaako tama jaahdytysverkoston
kiertovesipumppua, jolloin tuo asia saadaan toteutumaan taajuusmuuttajalla varustetulla pumpulla?

Paatos: kylld, vaatimus koskee kiertovesipumppua

38 KRITEERI Y2.4 JARJESTELMIEN TEHOKKUUS KOHTA F

Madritetaan laskennallinen kaytetty energiamaara per annos”. Onko laskentaohjeita, miten
maaritetdaan laskennallinen energiamaara per annos?

Paitos: Keskimairdinen arvo paiville jyvitettynid/annos (KTS.Tyotehoseuran ohjeet, METOS)

39 KRITEERI Y3.1 VEDEN KULUTUS

Y3.1 Vedenkulutus:

pitadko kaikkien vesikalusteiden erikseen tayttaa manuaalissa olevat virtaamat/huuhtelumaarit, ts.
jaako piste saamatta, jos on yksikin kaluste, mika ei niita arvoja tayta? Vai voiko
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vaatimuksenmukaisuuden perustella, etta kokonaisvedenkulutusta on vahennetty (vastaavasti)
vaikka virtaamat/huuhtelumaarat poikkeaisivat yksittdisten kalusteen kohdalla? Esim. jos
kdsienpesuhanoista padosa alittaa vaatimuksen, voiko joku toinen kaluste ylittda?

PAATOS: Keskiarvo hyviksytidin

Voidaanko kohdassa Y3.1 Vedenkayton tehokkuus tehtavan 3. “Kohteen vedenkulutusta on
pienennetty vahakulutuksellisilla vesikalusteilla.” osalta hyvaksya WC-pontto, jossa on yksi painike 4
L/huuhtelu? Perusteluna, etta yksipainikkeinen pontto vaatii vahemman huoltoa kuin
kaksipainikkeinen pontto seka kokonaisvedenkulutus on arviolta samaa luokkaa tai pienempi kuin
kaksipainikkeisella WC-pontolla.

P&aatos: hyvaksytdan, todennettava

Tyokalussa rakennusvaiheessa lukee virheellisesti molemmissa kohdissa “Valittu pienvirtaamaiset
vesikalusteet oleellisille kayttokohteille.” ja dokumentaatiot poikkeavat hieman toisistaan. Eroaa siis
edelleen manuaalista.

Vastaus: Korjataan virheet ja manuaalin mukaan toimitaan.

40 KRITEERI Y3.1 VEDENKAYTON TEHOKKUUS

Y3.1 vaatimus 2: pesuallashanat enintddn 5 dm3/min
Onko sallittava 6 dm3/min?

P4atos: ei

Kriteeri Y3.1 vedenkayton tehokkuus

Tayttadko vesikalustevaatimuksen sellainen kaluste jossa on ns. ekonappi? Eli kalusteesta
tulee vahemman vettd, kunnes nappia painetaan. Pistettd haettaisiin pienemmalla virtaama-
arvolla.

Esim. Oras Vega https://www.oras.com/fi/tuotteet/tuoteperheet/oras-
vega/keittiohana/1839FG

Virtaama-attribuutit Ekovirtaama 300 kPa 0146 1/s
Virtaama 300 kPa 0.271/s
Painehavit virtaamalla (0.2 /s) 170 kPa
sekunnissa minuutissa
Ekovirtaama 300 kPa 0.146 I/s 0,146 8,76
Virtaama 300 kPa 0.27 I/s 0,27 16,2
Painehavio virtaamalla (0.2 1/s)170 kPa
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Paatos: kylla, keittidhanat eivat kuulu asuntovaatimukseen

41 KRITEERI Y3.1 VEDENKAYTON TEHOKKUUS, VAATIMUS 3

Peruskorjaus: Jos rakennuksen viemareiden mitoitus perustuu tiettyyn vesimaaraan, hyvaksytaanko
pelkan ison huuhtelun kayttd WC-istuimissa, mikali pieni huuhtelu ei viemareiden
toimintavarmuuden takaamiseksi ole mahdollinen?

TAI

Onko mahdollista laatia portaittainen pisteytys tahan kriteeriin: esim. tietty prosenttiosuus pisteista
saatavissa, jos toteutetaan kohdat 1, 2 ja 4 ja loput pisteet voi saada kohdasta kolme sen mukaan,
kuinka moni vesikalustetyyppi tayttdaa vaatimukset?

Paatos: ei

Milld tavalla huomioidaan vedenkayton tehokkuus asukkaan/tilan tulevan kayttajan hankintoihin
liittyvissa vesikalusteissa? Urakoitsija ei voi vaikuttaa vesikalusteiden lopulliseen valintaan, koska
asukkaalla/tulevalla kayttdjalla on oikeus valita haluamansa kalusteet. Riittdako tassa, ettda meidan
vakiovaihtoehtomme tayttavat kriteeriston mukaiset pienivirtaamaisien vesikalusteiden
maaritykset? Suurin osa vesikalusteista tulee olemaan todennakoéisimmin tdman mukaisia, mutta
rajoittaako tdma asiakkaiden valintoja? Jos yksittdiseen asuntoon halutaan esim. asukasmuutoksena
sadesuihku meidan valikoiman ulkopuolelta ja tdma ei tayta pieni virtaamaisuuden vaatimusta, voiko
yksittdinen poistaa pistemahdollisuudet tasta kohdasta? Milla prosentilla tallaisia ylityksia voi tulla?
P3atos: ei, vaatimusten tdytyy tayttya

Koskeeko huuhtelumaara- ja virtaamavaatimukset ihan kaikkia vesikalusteita? Voiko esim.
sairaalassa, laboratoriossa tai poliisitalossa joustaa vaatimuksista sellaisten kalusteiden osalta, joissa
hygieniasyistd tarvitaan RTS-vaatimuksia suuremmat virtaamat tai ykséishuuhtelu-WcC:t (esimerkiksi
leikkaussalien kasienpesuhanat, putkassa olevat vesikalusteet)?

Voiko tallaisissa erikoisemmissa kohteissa siis rajata joitakin vesikalusteita tarkastelun ulkopuolelle,
jos sille on hyvat perustelut ja muissa vesikalusteissa (esim. toimisto-osissa, henkilékunnan
pukutiloissa yms.) vaatimukset tayttyy?

Paatos: voidaan hakea poikkeusta erikoistiloissa

Vaatimuksena vesikalusteiden pisteessa Y3.1 on vahdkulutukselliset vesikalusteet. Vaatimuksena on
vesikalusteille kaksoishuuhtelu- WC:t ja pienikulutukselliset 5 dm3/min. Suunnitteluryhméan
nakemyksen mukaan virtaamia ei voida laskea alle maaraysten D1 rajan, jossa kirjaus: WC-istuimien
huuhteluvesimaara on vahintdan 4 litraa. Alle 6 litran huuhteluvesimaaraa kaytetaan vain
asuinrakennuksissa, joissa otetaan huomioon seuraavat rajoitukset:

— W(C-istuimen kytkentdviemarin ja siihen liittyvan vaakakokoojaviemarin vahimmaiskaltevuus on
20 %o

—yhden perheen pientalon tonttiviemarin vahimmaiskaltevuus on 20 %o.
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Onko seuraava tulkinta oikea:
a Muihin kuin asuinrakennuksiin ei voida asentaa
a Normivirtaama tulee olla pesuallashanoille 0.1 dm3/min a ei saa asentaa

Paatos: tehdaan luokituskriteerin mukaan

1: Merkittavien erilliskuluttajien alamittaukset kylmalle ja lampimalle vedelle on toteutettu ja
mittarit on liitetty jatkuvaan seurantaan

Seuraavat tilatyypit/erilliskuluttajat huomioidaan merkittaving erilliskuluttajina: limmin kayttovesi,
kampaamot, ravintolat, pesulat, autopesulat, autopesupaikat, valmistus- ja [ammityskeittiot, uima-
allastilat seka vetta kayttavat prosessitilat

-> Lasketaanko lammin kayttévesi aina merkittavaksi erilliskuluttajaksi, vai onko lampiman
kayttoveden, jokin raja-arvo, jonka ylittyessa se lasketaan merkittavaksi.

P&aatos: koko rakennuksen lammin kdyttovesi pitdaa mitata. Merkittavien kuluttajien osalta
mitataan aina seka kylma ettd lammin vesi

Pitaako kalustevirtaamat tehda kaikista vesipisteista vai riittdako yksi jokaisesta samanlaisesta
ratkaisusta? Millainen mittauspoytakirjan tule kdytanndssa olla?

Paatos: ei tarvitse mitata kaikkia, kts vakiomalli mittauspoytakirjasta

Riittaako, etta vesikalusteiden virtaama alittaa maaritetyn tason?

Paatos: kylla

Kasittaako suihkun virtaama myds juoksuputken virtaaman? Kaytannossa kaytto vain
saunakiulun/siivousampdrin tayttamiseen.

Paatos: ainoastaan suihkupaan

Kasittaako pesuallashana myos keittion hanan? Kaytannossa kaytto kuitenkin vain kattiloiden
tayttamiseen.

P&atos: ei, keittiohanat eivat kuulu asuntovaatimukseen

42 KRITEERI 4.1 VIHERRAKENTAMINEN JA HULEVEDET

varmistaisin, etta eihan yhdessa kysymyksessa kaikkien aiempien pistekokonaisuuksien tarvitse olla
taytetty ennen seuraavia, esim.:

Y4.1 Viherrakentaminen ja hulevedet

Vaatimukset 1-3 Hyva vihertehokkuus 25 %

Vaatimus 4 Korkea vihertehokkuus 50 %

Vaatimus 5 Hulevesikuormituksen pienentaminen 25 %

<- Saadaanko 50 % tayttamalla pelkdstaan vaatimus 4 vai taytyyko talléin myos vaatimukset 1-3 olla
taytettyna? Tai vaihtoehtoisesti voidaanko saada 25 % pienentamalla hulevesikuormitusta ilman,
ettd aiempaa kahta pistekokonaisuutta on taytetty?
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Vastattu: kriteerissa on ilmoitettu, mikali edelliset tdytyy olla tehtynd ennen seuraavia.

Y4.1 Viherrakentaminen ja hulevedet 5: hulevesikuormituksen pienentaminen

Kohteessa kaupunki on antanut luvan hulevesien viivyttamiseen tontin ulkopuolella. Voidaanko
nama tontin ulkopuoliset ratkaisut laskea mukaan iWater-laskennassa, jos ne kuuluvat osaksi
projektia, mutta eivat ole siis tontilla.

Paatos: kylla

Kysyisin tuosta viherkerroinasiasta viherkertoimen ja hulevedet voi laskea ainoastaan urakka-
alueelta: tuleeko viherkerroinlaskennassa siis poiketa viherkerroinlaskurin ohjeesta ja tarkastella
ainoastaan projektialuetta eikd koko tonttia? Olemme kayttaneet hankkeissa Helsingin
viherkerroinlaskuria, sen ohjeen mukaan tarkastellaan koko tonttia:
https://www.hel.fi/static/rakvv/lomakkeet/viherkerroin-kayttoohje.pdf

P&atos: peruskorjauksessa voidaan katsoa muutosaluetta, uudiskohteessa katsotaan koko tonttia

Y4.1.1 — Luontoarvojen kartoitus

RTS-Ymparistoluokitus oppaassa (07.05.2019) mainitaan, etta luontoarvojen kartoitus voidaan jattaa
tekematta, mikali tontin kasvillisuuden arvo on vahainen. Mité tarkoitetaan vahaiselld kasvillisuuden
arvolla, jonka perusteella luontokartoitus voidaan korvata todentavilla valokuvilla?

Paatos: ei kasvillisuutta (esim. asfalttikenttd)

Tuleeko todentavien valokuvien avulla osoittaa kasvillisuuden vahdinen arvo ja talloin kuvata kaikki
tontin kasvillisuus?

Paatos: kylla

Projektirajojen maarittaminen. Kun kohde sijaitsee tontilla, joka jaetaan hallinnanjakosopimuksella
useamman rakennuksen kesken, mita osaa tarkastellaan pihan osalta?

Paatos: osuus tontista, joka kuuluu kiinteistolle + osuus yhteisista alueista

43 KRITEERI Y4.1 VIHERKERROIN

Esimerkkitilanne:
a) hanke sijoittuu aikaisemmin rakentamattomalle tontille (kalliota, heinikkoa, muutama puu)

b) alustavien suunnitelmien mukaan uudisrakennukseen tulisi koko tontin kattava kellarikerros, mika
tarkoittaisi kaiken olemassa olevan viherinfran poistamista tontilta, jotta kellarin rakenteet voidaan
rakentaa

c¢) hankkeeseen suunnitteilla pihakansi kellarikerroksen paalle seka viherkatto

- hyva vihertehokkuus (vaatimukset 1-3, painoarvo 25 %) mahdollista tavoitella, jos kohdat 1
ja 3 tayttyy vaikka tontilla ei ole aluetta, joka jaisi rakentamisalueen ulkopuolelle eli kohtaan
2 ei ole mahdollista osoittaa sailytettavaa / suojeltavaa kohdetta

PAATOS: Jotta pisteet voi saavuttaa, tiytyy olla selvitys ja suunnitelmat olemassa ja huomioida
tontin reunoilla oleva viherinfra.
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KRITEERI 4.1

Viherkerroinlaskurissa palkitaan siita, ettad sddstetdaan olemassa olevaa kasvillisuutta, mutta ei sitten
toisaalta huomioida sitd, jos kaytetdan uudelleen jo kertaalleen rakennettua tonttia.

Tontilla ei kdytdannossa ole ollut mitdan kasvillisuutta, kun ne ovat olleet aiemmin asfalttikenttaa.
Viherkerrointa on pihasuunnittelijan mukaan vaikea saada tuon 0,2 verran yli tavoitearvon ilman
sailytettavaa kasvillisuutta, mista palkitaan laskurissa paljon. Onko teillda mitdadn menettelyd taman
tyyppisten poikkeusten hyvaksyttamiseksi? Jos saisimme raja-arvoksi vaikka 0,1 yli tavoitteen koska
rakennetaan aiemmin kaytetylle tontille?

PAATOS: Ei voi kompensoida, kannustetaan kasvillisuuden valintaan

Tampereella ja Turulla on kdyt6ssa omat viherkerroinlaskurinsa. Voiko kaupungeissa kayttaa aina
omaa versiotaan yleisesti kaytossa olevasta laskurista? Jos kunnalla ei ole omaa kadytetdan Helsingin
laskuria? Tampereen viherkerroin, Turun siniviherkerroin

P&atos: Yleisesti ottaen kylla, mutta jos jonkun toisen kaupungin viherkoitoimessa laskurien
kertoimet poikkeavat hyvin paljon Helsingin kertoimista, kannattaa asia tarkistaa. Tampereen ja
Turun kertoimia voi hyvin kayttaa. Helsinkid voidaan kaytta3, jos ei ole omaa.

Aiemman luokitusryhman paatoksen mukaan viherkertoimen laskennassa peruskorjaushankkeissa
voidaan tarkastella pelkdstaan muutosaluetta, uudiskohteessa katsotaan koko tonttia. Kyseessa on
uudisrakennusrakennus, joka rakennetaan isolle tontille, jolla on my®s muita rakennuksia. RTS-
luokitus haetaan ainoastaan uudisrakennukselle. Viherkertoimen tarkastelu on tehty koko tontille
suunnitteluvaiheessa, huomioiden olemassa oleva kasvillisuus seka uudisrakennuksen
projektialueelle laadittu pihasuunnitelma. Miten rakentamisvaiheen tarkastusmuistio
vihersuunnitelman toteutuksesta tulee tdssa tapauksessa laatia: voidaanko tarkastusmuistiossa
tarkastaa koko tontin sijaan pelkdstdaan uudisrakennushankkeen projektialueen vihersuunnitelman
toteutuminen? Tontilla on kdynnissa muitakin muutostoita, eika koko tontin piha-alueen
vihersuunnitelman toteutuksen tarkastus ole mahdollista sertifioitavan rakennuksen valmistuessa.

Paatos: Voit tarkastella, mutta syy miksi ndin toimitaan pitaa perustella dokumentissa, esim.
aluekuvalla tai vastaavalla.

44 KRITEERI Y 4.2 PYORAILYN JA KAVELYN TURVALLISUUS JA
SUOSIMINEN

Kommenttina, ettd manuaalin lisdohjeissa on virhe pyorapaikkojen maarassa tyopaikoille: tekstin
pitdisi kai olla henkilokunnalle 1 pp / 3 tyontekijas, ei 3 oppilasta

Paitos: muutetaan 1pp/3 tyontekijaa

”1: Jalankulku- ja pydrdreitit selkedsti erotettu autoliikennealueilta tontilla ja tontin ulkopuolisissa
liittymissé alueellisiin verkostoihin. Reittien leveys on vdhintéédn 2 m. Liikennereitit johtavat tontin
rajalta pyérdsdilytystiloihin ja sisdénkdynteihin." -> Autoliikenteelld on oma liittyma tontille, mutta
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voiko pyorailyn- ja jalankulun liittyma olla yhteinen. Eli jalankulku- ja pyorailyvaylalla ei tarvita omia
liittymia tontille?

Paatos: Ei tarvitse omaa liittymaa, yhteinen riittaa.

Miten sairaalan tapauksessa arvioidaan mika on “riittavasti” pyorapaikkoja?

Paatos: 1/3 tyontekijoistd katsotaan tulevan pyorilla, laskenta tehdidn yhdesséd vuorossa olevien
henkiléiden mukaan.

45 KRITEERI Y4.2 PYORAILYN JA KAVELYN TURVALLISUUS JA
SUOSIMINEN, VAATIMUKSET 5-7

Voiko pyoratelinemaaraa vahentas, jos rakennus sijaitsee kaupungissa keskeiselld paikalla hyvien
julkisen liilkenteen yhteyksien paassa ja tontti on niin ahdas, ettei sinne tai lahistolle ole mahdollista
sijoittaa ohjeiden mukaista maaraa pyoratelineita?

Paitos: ei (otetaan uudelleen arvioitavaksi kriteeristokehitystyossa)

Kun pysakointialueelta/-hallista on suora yhteys tielle, tuleeko silti tontille asettaa
nopeusrajoituskyltti? Emme pysty vaikuttamaan lahialueen teiden nopeusrajoituksiin, joilla
varmistettaisi risteysten turvallisuus.

Paatos: ei, taytyy olla hyva nakyvyys

Kohteissa saattaa olla esim. polkupydrien sdilytysta / pesupiste autohallissa. Kdynti on silloin pyorilla
helpointa usein samasta ovesta kuin autoilla. Poistaako tama mahdollisuuden pisteisiin
vaatimuksesta 1?

P3atos: reitti taytyy merkitd selvasti, taytyy olla turvallinen jalan/pyoréakulku

Miten tulee tulkita kriteeriston pydrien sailytystilojen mitoitusta? Mitoitusohjeen mukaisesti
oppilaitokselle mitoitusvaatimus oli 1 pp/4 opiskelijaa. Mutta mikad on vaatimuksen mitoittava
opiskelijamaara, kun korkeakouluissa paivittdinen opiskelijamaara voi poiketa merkittavasti
kokonaisopiskelijamaarasta? Myos Helsingin kaupungin Pyorapysakoinnin suunnitteluohjeessa on
esitetty lisdmaininta: ”Oppilaitoksissa on paljon vaihtelua, minka vuoksitapauskohtaista harkintaa
tarvitaan erityisesti isommilla kampusalueilla.”

P&atos: perustuu yhtaaikaisten opiskelijoiden maaraan (esim. kdyttoprosentti)

Pihan ollessa yhteiskayttdinen ja jakautuessa useammalle tontille, onko hyvaksyttavaa palauttaa
valaistuslaskennat koskien pihaa kokonaisuutena. Tonttirajoihin rajautuvan laskennan ongelmana
on, ettei se huomioi tontin rajalla olevien valaisimien vaikutusta toiselle tontille. Koko piha saattaa
siis toteuttaa ymparistéluokituksen vaatimukset, mutta tarkastellessa yksittdista tonttia, voi tulla
yksittdisia kohtia, vaaristyvat laskelmat.

Paatds: Voi tarkastella, mutta laskennan tulee osittaa vaatimusten tayttyminen kyseisella
alueella.
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Y4.2 Pyorailyn ja kdvelyn turvallisuus ja suosiminen: 5: Varataan pyorailijoiden kayttoon riittavasti
turvallisia polkupydrien sailytystiloja.

e Kohde on sairaala, jossa on yli 2000 ty6ntekijaa, ja pyorapaikkojen
mitoitusvaatimusten mukaan tarvitaan melkein 900 pyorapaikkaa tyontekijoille + 150
lyhytaikaista paikkaa asiakkaille (n. 2500 m2)

o Voidaanko huomioida 3-vuorotydn vaikutukset, eli kaikki tydntekijat eivat ole
rakennuksessa samanaikaisesti. Voidaanko arvioida esim. pdivaaikainen tilanne, ja
sen perusteella arvioida pyorapaikkojen tarve.

o Riittaako pyorapaikkoihin varautuminen? Eli paikkoja pystytaan lisddmaan
tarvittaessa.

e Paitos: lasketaan yhtaaikaiset tyontekijat ja heiddn tarpeet

e Kohta 5. dokumentaation vaatimukset: Alue- ja pohjakuvat, joissa esitetdan painot, maarat
ja telinetyypit. -> mita tarkoitetaan painoilla? Telineiden painoja vai jotain muuta?
e Paitos: ei puhuta painoista, puhutaan sijainnista

e Jalankulku ja pyorareitit: reittien leveys 2 m. -> tarkoitetaanko talla, etta kavely- ja
pyorareitit tulee olla erikseen ja kummankin leveys on oltava 2 m. Vai voivatko ne olla
yhdistetty.

e Paitos: yhdistetty jalankulku- ja pyorareitti

e Eriliikennemuotojen risteyksien turvallisuus on varmistettu riittdvan alhaisella nopeudella:

o Kayko hidastamiskeinoksi esim. nopeusnaytot tai karkeampi kivimateriaali asfaltin
tilalla
Paatos: oltava riittava nakyvyys
Sairaalarakennukset: reiteilld, joissa kulkee ampulanssi, hidastimia/kavennuksia ei
voida tehda. Voidaanko ndissa kohdissa sallia poikkeus?

o Paatos: ei koske halytysajoneuvojen reitteja, riittava nakyvyys varmistettava

2: Eri liikennemuotojen risteyksien turvallisuus on varmistettu riittédvén alhaisella nopeudella ja
hyvadillé ndkyvyydelld.

Hyva nakyvyys on kuvattu ohjeissa ndin: Risteyspaikoissa vdhintéén 5m nékemd risteysalueelta
kaikkiin liikennesuuntiin. Ndkemdalueelle ei saa sijoittaa aitoja, korkeita pensaita tai muuta
ndkemdd estdvid rakenteita.

-> Mistd/miten tuo 5 m ndkema mitataan?

P&atos: tien reunasta ja suojatien reunasta, 5m ennen risteysta pitaa olla ndkemalta vapaata
aluetta. (kts. kadunvarsipysakointimaaraykset)

Y 4.2 kohta 5: Varataan pyorailijdiden kayttoon riittavasti turvallisia polkupydrien sailytystiloja.
Mikali kohteessa on pysdkadintihalli, varataan ainakin osa paikoista hallista JA kohta 7: Varataan
asiakkaille ja vieraille riittavasti pyoratelineita kohteen paasisaankaynnin yhteyteen.

Alue koostuu useista rakennuksista ja alueella on runsaasti pyorasailytykseen tarkoitettuja alueita.
Voidaanko vaatimuksen katsoa tayttyvaksi yhden rakennuksen osalta, jos osoitetaan, ettd alueella
pyorasadilytyksen vaatimuksen tayttyvat, ja vierailijat ja rakennuksen kayttajille olisi opasteet missa
sijaitsevat lahimmat pyorasailytysalueet? Eli tarkasteltaisiin koko aluetta rakennuksen tontin sijaan.

P3atos: voidaan
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Kohteessa osa rakennuksen yhteistiloista sijaitsee naapuritontilla useamman rakennuksen
yhteiskayttoisessa autohallissa. Onko esimerkiksi polkupyoran pesupisteesta mahdollisuutta saada
pisteitd, mikali se sijaitsee korttelin yhteisissa tiloissa, mutta tayttdd muuten kyseisen kohdan
kriteerit? Ei ole kuitenkaan kannattavaa rakentaa ns. tuplana esim. polkupyodrien sailytystiloja, jos
kohteelle on varattu paikat jaetulta alueelta.

Paatos: hyvaksytadn, jos on osoittaa tilat muualta (taytyy osoittaa, etta maarat vastaavat
vaatimuksia)

Y4.2.1 — Jalankulku- ja pyorareitit

Tuleeko myos jalankulkijat ja pyorailijat erotella toisistaan?
Paitos: ei

Y4.2.6 — Peseytymistilat

Ohjeessa mainitaan 1 suihku / 50 rakennuksen vakituista tyontekijaa. Kun kyseessa on koulu,
koskeehan tama osio vain koulun tyontekijoita eikd myos oppilaita?

Paatos: kylla, koskee tyontekijoita

4.2.7 — Asiakkaiden ja vieraiden pyoratelineet

Mita henkiléryhmia tama piste velvoittaa koulurakennuksessa?
P&aatos: kts. Helsingin kaupungin mitoitusohje

Kohteessa harkitaan toteutettavaksi suojatieta huoltoliikennereitin yli tontin ulkopuoliselle
liilkuntapaikalle. Tallin jalankulkijoiden ja huoltoliikenteen reitit ristedisivat tontilla. Kuitenkin tama
tienylityspaikka tontin pohjoispuolella olevalle liikuntapaikalle voitaisiin toteuttaa turvallisesti
korotetulla suojatielld, erittdin alhaisella nopeusrajoituksella huoltoliikenteelle, riittavalla suojatien
ja huoltotien valaistuksella seka vilkkuvaloilla suojatiemerkeissa. Tallainen suojatie olisi turvallisempi
kuin yleisella jalkakadytavalla tontin ulkopuolella oleva suojatie, joka risteda tontin ulkopuolella
yleiselta tieltd tulevan huoltoliikenteen kanssa. Huoltoliikenteen taytyy kaantya yleisen
jalkakaytdvan suojatien yli paastdakseen huoltoliikennetielle. Ajoneuvon kdantaminen on aina
vaarallisempaa kuin suoraan ajaminen ja jalankulkijat jadvat helpommin huomaamatta. Tontin
ulkopuoliselle suojatielle ei mydskaan pystyta laittamaan korotettua suojatieta, vilkkuvaloja tai
muita turvallisuutta parantavia ratkaisuja, joita voidaan toteuttaa tontin sisdpuolella olevalle
suojatielle.

Eli tontin sisdpuolinen suojatie voitaisiin toteuttaa turvallisemmaksi kuin tontin ulkopuolella oleva
suojatie. Huoltoliikenne risteadisi jalankulkijoiden kanssa molemmissa tapauksissa, toisessa
tapauksessa vain tontin sisdpuolella ja toisessa ulkopuolella. Voiko kohdan 3 saavuttaa toteuttamalla
kuvailtu turvallisempi suojatiejarjestely tontin sisapuolelle, vaikka jalankulun reitti tall6in risteda
huoltoliikenteen kanssa?

Alla oleva kuva yrittdaa havainnollistaa tapausta.
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huoltoliikenne

tontti

—

yleinen tie

jalankulku

huoltopiha

2

yleinen jalkakdytava

Paatos: ei, selvitettava muita vaihtoehtoja, kuten huoltopihan siirto, alikulku, ylikulku tms.

Y4.2 Pyorailyn ja kdvelyn turvallisuus ja suosiminen, vaatimus 3
e Mikali pyora- ja jalankulkureitti vaistamatta risteda tavaraliikenteen reitin kanssa, voidaanko
vaatimus saavuttaa toteuttamalla risteyskohtaan vaatimuksen 2 mukaisesti turvallinen
liikennemuotojen risteys (suojatie, hyva nakyvyys yms.)?

Paitos: ei, selvitettava muita vaihtoehtoja

7: Varataan asiakkaille ja vieraille riittévdsti pyérételineitd kohteen pddsisddnkdynnin yhteyteen.

-> Kohteen paasisadankaynti on yleiselle kadulle, joten projekti ei voi toteuttaa pyoratelineita kohteen
paasisadankaynnin yhteyteen. Voidaanko tallaisella alueella tehda poikkeus, jos esim. voidaan
osoittaa kohteen laheisyydessa esim. kaupungin pyoraparkkipaikka. Jos voidaan, mika on
hyvaksyttava etaisyys muulle pyoraparkille.

Paatos: ensisijaisesti kiinteiston muut pyoéraparkit.

RT-tyokalussa mainitaan, ettd osa telineista tulee olla katoksessa tai sisatilassa. Tahdn maaraan
lasketaan koulun tapauksessa vain tyontekijoiden mitoituksesta osa. Mika on tama riittava osa?

P&aatos: RT-ymparistoluokituksen kriteerissa (pdf) ei ole muuta vaatimusta, kuin ettd jos on
pysakointihalli, tulee osa (ei tarkempaa maaritystd) paikoista olla hallissa. Jos hallia ei ole, niin
sisdtiloissa ei tarvitse olla telineita. Joka tapauksessa maaravaatimusta ei ole.

Polkupyoran pesupiste: kelpaako letkuliitin + puutarhaletku pesuominaisuuksiksi? Oletuksena, etta
muut ehdot, kuten rasvakaivollinen viemari, toteutuu.

P&aatos: kylla

Vaatimus 5
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Pyoratelineiden maaran laskeminen koulussa: oppilaille tarvittava pyoratelinemaara lasketaan
koulun oppilasmaaran perusteella, mutta voidaanko laskennassa jattaa huomiotta sellaiset oppilaat,
jotka kulkevat pitkan koulumatkan vuoksi koulukyydilla ja sellaiset oppilaat, jotka eivat koulun
sdantdjen mukaan saa tuulla pyoralla kouluun (esim. ekaluokkalaiset)?

P&aatos: Laskelmasta voidaan jattdaa pois ne oppilaat, jotka voidaan todentaa kuuluvan ryhmaan,
joilla ei ole lupa tai mahdollisuutta tulla kouluun pyoralld. Tama vaihtelee kunnittain, joten
todennusaineistoksi pitaisi liittda esim. kunnan paatos suositus, etta 1 ja toisen luokan oppilaat
eivat saa tulla kouluun pyoéralla tai ettd esim. koulukyytia kdyttaa noin 10 % koulun oppilaista.
Koska tilanne voi vaihtua vuosittain, arvio tehdain sen hetkisen tilanteen perusteella.

46 KRITEERI S 1.1 LAMPOOLOSUHTEET

kriteerissa puhutaan riittavasta sisdlampotilan jatkuvasta mittauksesta. Miten riittdva maara
mittauksia madaritellaan? Tuleeko esim. koulussa mittaroida jokainen luokkahuone erikseen
jatkuvalla mittauksella?

P&aatos: kts. ohje mm. jokaisesta tilatyypista ja ilmansuunnasta

47 KRITEERI S$1.2 SISAILMAN LAATU

Kriteeri $1.2 -2

Taustaa: Sisdilmastoluokitus 2018 oppaassa mainitaan, etta taulukon 2.4.1 arvoja kdytetaan, mikali
suunnitteluvaiheessa kdyttoa ei tunneta. Kdytettdessa taulukon 2.4.1 Idhtdarvoja tarkempien
lahtbarvojen sijasta, voivat esimerkiksi tilaviilennyslaitteet olla ylimitoitetut todelliseen kayttoon
nahden.

Teemme suunnittelua koulukohteeseen, johon haetaan RTS-ymparistoluokitusta.
Sisdilmaolosuhteiden tavoitteena on sisdilmastoluokitus 2018 S2 luokka ja tavoittelemme osioista
S1.2-2 pisteitd S2 luokan osalta. Laskentaohjeissa sanotaan, ettd olosuhdesimuloinnit tulee talldin
laatia lampokuormien osalta vahintaan Sisdilmastoluokitus 2018 taulukon 2.4.1 mukaisilla arvoilla.
Voidaanko naita arvoja pienempid lampokuorma-arvoja kayttaa missaan tapauksissa?

Paatos: pitdad kayttaa vahintadn kriteerissa madritettyja arvoja

Esimerkiksi koulukohteessamme valaistus suunnitellaan Helsingin kaupungin ohjeiden mukaisesti ja
valaistusteho tulee olemaan opetustiloissa alle 8 W/m2, kun taas taulukon 2.4.1 arvo on 18 W/m?2.
Myds sahkdsuunnittelijan toimittamat arviot tilakohtaisista laitekuormista ovat huomattavasti
pienemmat, kuin taulukon 2.4.1 arvot. Voitaisiinko siis taulukon 2.4.1 arvoista poiketa, mikali
olosuhdesimulointiraportin mukana toimitettaisiin tiedot esimerkiksi valaistussuunnitelmien
mukaisista tilatyyppikohtaisista valaistustehoista?

Paatos: voidaan kayttaa todellista valaistustehoa laskelmissa

S$1.2 Sisdilman laatu, vaatimus 3

Peruskorjauskohteessa tuloilma tuodaan suoraan ulkoa esilammittamatta vain
pieneen hissikuilun konehuoneeseen, voiko tdaman hyvaksya vahdisena poikkeuksena?
Paatos: voidaan hyvaksya
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S1.2 kohta 3. Peruskorjauskohteissa, joissa tuloilma tuodaan suoraan ulkoa, tuloilma on
esilammitettdva vahintdan 12 °C lampdtilaan ennen tilaan puhallusta.

Onko tassa mahdollista jattda huomioimatta erittain pienet ilmamaarat hissikonehuoneessa
(tekninen tila) ja porrashuoneissa. Ndma ovat siis tiloja, joissa ei oleskella, ja tuotava ilmamaara on
hyvin vahainen (n. 0,1 % luokkaa kokonaistuloilmamaarasta). Lisdksi timan mahdollistavan kanavan
asentaminen on kohteen erityistyypistd (museoviraston suojelema kohde) johtuen hyvin haastavaa.

Paatos: kylla

S$1.2 Sisdilmanlaatu

Kommentti LVI-suunnittelijalta: Vahintdan yhteen makuuhuoneeseen vaadittu 16 |/s virtaama
aiheuttaa vedon tunteen ja siten vahentaa asumismukavuutta. Onko tahan kohtaan tulossa
paivitysta?

Paatos: ei
Yleinen

Jos rakennusvaiheessa halutaan lisdta uusia tavoitteita, miten tama tehdaan? Taytetdaanko ennen
rakennusvaiheen auditointia sekd suunnittelu- ettd rakennusvaiheen kriteerikohtiin? Erityisesti
kohteissa, joissa suunnitteluvaiheen auditointi tehty.

Paatos: pelkastaan rakentamisvaiheeseen

Raportointi

Miten raportointi tehddan kohdissa, joissa RT:n ymparistotyokalun ja manuaalin valilla on ristiriitoja?
Esim. Y3.1 vedenkayton tehokkuus asuinrakentamisessa, rakentamisvaihe.

Paitos: dokumentti on oikea, ty6ékalu paivitetdan

Mita tarkoitetaan tarkastusmuistiolla rakennusvaiheen dokumentaatiossa? Onko tdma
vapaamuotoinen dokumentti, jossa todetaan toteutus suunnitelmien mukaiseksi / kerrotaan
mahdolliset poikkeamat suunnitelmista, mutta miten ne edelleen tayttavat kriteerit?

Padtos: vapaamuotoinen dokumentti, jossa valokuvia toteutumasta
Onko tarkistusasiakirjan tekijalla merkitysta?
Paatos: valvoja tai suunnittelija, sovittavissa

Esim. Kun 12-kerroksisessa asuinkerrostalossa ruvetaan tarkastamaan ikkunoiden valoaukkojen
kokoja kaikissa olo-/makuhuoneissa suhteessa lattiapinta-alaan, riittaké mahdollisesti muuttuneet
suunnitelmat vai miten tdma todetaan toteutuneeksi?

Paatos: riittdd muutama tarkistus rakennusvaiheessa

Mikali on esitetty esimerkiksi RT:n tarjoama tarkastuslista, tuleeko tata kayttaa aina
todentamisdokumenttina vai riittdako, ettd dokumentti todentaa tarkistuslistan asiat?

P&atos: vapaamuotoinen riittaa

Kriteeri S1.2 (sisdilman laatu) opetustilat
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Varmistaisin tulkinnan kriteerissa S1.2 (sisdilman laatu) kohtaan tarpeenmukainen ilmanvaihto
vaatimusnumero 2 /suunnitteluvaihe. Lisdohjeiden mukaan tarpeenmukaisen ohjauksen ei tarvitse
olla tilakohtainen (vaikka itse kriteerissad ndin lukeekin), vaan voidaan noudattaa seuraavaa
periaatetta:

"Tarpeenmukainen ohjaus

Tarpeenmukaisena ilmanvaihtona hyviéksytddn tilakohtaiset ilmavirtasddtimet ja sédtépellit,
tilakohtainen ohjaus omalla ilmanvaihtokoneella sekd alueohjaus ilmanvaihtokoneella tai
vybhykepellilli heikoimman olosuhteen mukaisesti.

Tarpeenmukaisen ohjauksen tulee pienentdd ulkoilmavirtaa mitoitustilanteesta véhintdén 50 %.”

Hankkeessa (opetusrakennus, uudisrakennus) on tehty tulkinta, ettd suurimman kuormitusvaihtelun
tilat (auditorio/liikuntasali) varustetaan tilakohtaisella tarpeenmukaisella ohjauksella
(tehostuspellit).

Sen sijaan perusopetuksen luokat on jaettu kadyttotarkoituksen mukaisesti omille iv-koneilleen ja
palvelualueet ovat suhteellisen pienia (esiopetus, 1-2 Ik, 3-4 |k, varhaiskasvatus, yldluokat yms.). N

Naiden osalta esittdisimme, ettd tarpeenmukaisuus toteutetaan siten, etta iv-koneita ohjataan
tilamittausten perusteella (jokaisessa tilassa mittaus) heikoimman arvon mukaan. Perustilanteessa
palvelualueen kone kay 50%, kun/jos mittaus nousee raja-arvon (CO2 ja TE) yli missa tahansa tilassa,
siirtyy kone 100%:lle. Toisinpdin tapahtuu, kun mittaukset ovat ohjelmoidun viiveen jalkeen
laskeneet kaikki raja-arvon alle.

Kyseisen kriteerin ollessa minimivaatimus, varmistan, tayttaako kyseinen suunnitteluratkaisu
kriteerin vaatimuksen.?

P&aatos: kylla, lisattava ruokala suurimman kuormitusvaihtelun tilaksi

48 KRITEERI S1.3 KAYTTAJAN VAIKUTUSMAHDOLLISUUDET

Varaukset: Suunnitteluryhmalta tuli kysymys riittdaakd himmentimellisen valaisinpistorasian
toteutukseksi varaus? Varauksen tekeminen olisi helppoa (N-johdin vedetty kytkinrasiaan valmiiksi,
myo6hemmin mahdollista vaihtaa himmennin tavallisen kytkimen tilalle), mutta ongelma on
enemmankin siind, ettd koska kaikki himmentimet ja lamput eivat kay ristiin, voi tdma aiheuttaa
kayttajalle suuriakin lisahaasteita, jos himmennin on valittu valmiiksi.

PAATOS: varausta ei hyviksyti. Laitettava himmennin, ilmoitettava, minka valaisimen
kanssa kdy yhteen.

Varmistaisin, etta olenko tulkinnut oikein kysymyksen S1.3 kayttdjan vaikutusmahdollisuudet
vaatimusta.

1. Tyétiloissa on kdyttdjdkohtainen mahdollisuus valaistustason ohjaamiseen
Otetaanko tassa kantaa nyt pelkastaan siihen, pystytdanko valaistusta saataa tilassa

osateho+tdysteho -tyyppisesti ja vyohykejaolla, esim. montako tyéntekijaa saman valaisimen alla, ei
ole valia?
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Jos on kyseessa luokkahuone, niin riittda, ettd koko tilan valaistustasoa voidaan saataa kerrallaan
esim. liukuvasti? Tarvitseeko sddtémahdollisuus olla oppilailla esim. tilan ovenpielessa vai riittaako,
ettd saadin on opettajalla?

Lahinna siis varmistaisin, etta talla ei tarkoiteta sita, ettd jokaiselle kayttajalla pitaisi olla oma
sdddettdvissa oleva valaisin tyopisteelld? Opetustilassa tdma olisikin aika haastavaa toteuttaa.

P&atos: jos on henkilokohtaisia tyopisteita, tarvitaan tyopistevalaisin ja yleisvalo. Jos on
avotoimisto, tdytyy pystya saatamaan valaistusvoimakkuutta. Ryhmatyétiloissa (kuten
neuvottelutiloissa ja opetustiloissa) riittda, etta on sdaadettdva yleisvalaistus vyohykejaolla.

S1.3 vaatimus 4:

Huonekohtaisissa tai avoimissa tydympadristoissa tulee vaatimuksen mukaan olla vy6hyketasoinen
saatomahdollisuus, jonka saatovyohyke tulee olla max. 30 m2.

Tulkitsemme tdmaén niin, ettd huonekohtaisessa sddddssa huone voi olla yli 30 m2 (kuitenkin alle 60
m?2), jolloin huoneen katsotaan muodostavan yhden sdatoalueen. Onko tama ok?

P&atos: kylla

S$1.3.4 — Sisdlampotilan saato

Toteutuuko sdatovaatimus lampotilaohjatulla tarpeenmukaisella ilmanvaihdolla, jossa kayttdjalla on
mahdollista muuttaa lampotilan asetusarvoa?

P3adtos: toteutuu

Kayttdjan vaikutusmahdollisuudet, vaatimus 4

Vaatimuksessa kaytettavan tilatyyppiluettelon mukaan paivakodeissa tarvitaan [ampétilan
saatomahdollisuus leikki- ja lepohuoneisiin, taukotiloihin, kerhohuoneisiin, toimisto- ja
kokoustiloihin. RTS-manuaalin lisdtiedoissa kumminkin sanotaan, etta vaihtelevan kadyton tiloissa,
kuten esim. luokkahuoneissa riittaa, kun lampétilaa voidaan sdataa rakennusautomaatiosta
tilakohtaisesti.

Voidaanko my6s paivakodin leikkihuoneet kasitellda samoin kuin luokkahuoneet, eli riittaako niissa
saddettavyys rakennusautomaation kautta?

Paatos: riittaa

4: Tyotiloissa on kayttdja- tai sddtdaluekohtainen mahdollisuus sisdlampétilan sddtamiseen.
Kayttdjalla mahdollistettu sadtoalue tulee olla + 1-2 °C tilan asetuslampoétilasta. Vaihtelevan kayton
tiloissa (auditoriot, luokat tmv.) tilakohtaista kdyttajan

saatomahdollisuutta ei vaadita, mutta tilan lampétilan tulee olla sdadettavissa
rakennusautomaatiosta tilakohtaisesti.

-> hyvaksytaanko koulurakennuksissa saatémahdollisuudeksi patterintermostaatti? Kouluun ei ole
tulossa jaadytysta, silla S2-lampdolosuhteet saavutetaan lukukauden aikana ilman sit3, ja
kesakayttoa eiole.

Paatos: kylla, jos sdatovaatimus tayttyy
Kohdassa S1.2 on maaritelty vaihtelevan kayton tiloiksi myos neuvotteluhuoneet, mutta paivakodin
kohdalla tilatyyppiluettelo vaatii saadettavyytta myos kokoustiloille. Miten paivakodin

neuvottelu/kokoustilat siis arvioidaan: ovatko ne vaihtelevan kayton tiloja, joissa riittdd sdadettavyys
rakennusautomaation kautta, vai tarvitaanko niihin kayttdjakohtainen lampatilan saato?
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Paatos: tarvitaan kayttdjakohtainen lampotilan sdato

Vaatimus 1 ja 3: mita kaikkia tiloja valaistusohjausvaatimukset tarkkaan ottaen koskevat?
Vaatimuksessa sanotaan tyotiloja, mutta lisatiedoissa viitataan tilatyyppitaulukkoon, jossa on
lueteltu paljon muitakin tiloja kuin varsinaisia tyoskentelytiloja, esim. potilashuoneet ja taukotilat?

Paitos: koskee sadanndllisen oleskelun tiloja tilatyyppitaulukon mukaisesti (korjataan tekstiin
tyoskentelytilat->tilatyyppitaulukon mukaiset tilat)

Vaatimus 3: Automaattinen sammutus tydajan ulkopuoliselle ajalle: tarvitaanko 24/7 kaytossa
olevissa rakennuksissa ja jos kylla, niin missa tiloissa?

Paatos: ei tarvita

49 KRITEERI S 1.4 MATERIAALIEN EMISSIOT

Vaatimus 2: Vahapaastoiset kiintokalusteet: on vaikea 16ytaa M1-merkittyja kalusteita eika kalusteita
valttamatta ole testattu vaadittujen standardien mukaan. Tayttadko kiintokaluste vaatimukset, jos
siind kaytetylla melamiinilevylld on merkinta E % jonka formaldehydipaasto on siis puolet
tavanomaisemmasta E1-merkinnan vaatimuksesta?

Paatos: melamiinilevyn E -merkinta ei kelpaa osoitukseksi

S1.4 Materiaalien emissiot, vaatimus 2
Koskeeko kiintokalusteiden vaatimus my6s kouluun toteutettavaa monitoimisalin katsomoa?
Paatos: kylla

Hyvaksytaanko tuote suoraan, jos silla on vahapaastoisyyssertifikaatti Greenguard tai SCS Indoor
Advantage Gold?
Paatos: ei, hyvaksytyt sertifikaatit on esitetty ohjeessa

Hyvaksytaanko, jos liimojen paastot testattu EN 13999-1:2013 standardin mukaan?
Paitos: ei, hyvaksytyt mittausmenetelmat on esitetty ohjeessa

Sisailmamittaukset. Mita tarkoitetaan tyyppitiloilla?
P&aatos: tilatyyppia, kts. tilatyyppitaulukko

Jos asuinkerrostalossa on liiketila, johon liiketilan omistaja asennuttaa omia kalusteitaan, tuleeko
liiketila mitata?

Paatos: kylld, mittaus tehddan ennen irtokalusteita

Tayttyyhan kolmen tdhden minimikriteeri myds mittauksilla, jotka todentavat vahaiset emissiot?
P&atos: kylla (mittaus materiaaleista)
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Assignment

Emission measurement according to ISO 16000-9:2006 (Indoor air — Part 9: Determination of
the emission of volatile organic compounds from building products and furnishing — Emission
test chamber method), after 28 days regarding volatile organic compounds (VOC and
VVOC/SVOC), carcinogenic substances (VOC-substances, EU Regulation No 1272/2008
Annex VI, cat 1A and 1B), formaldehyde and acetaldehyde (ISO 16000-3:2011). Evaluation
according to EN 16516:2017 (EU-LCI values).

Paatos: mittausmenetelmat ovat ok (hajun mittaus puuttuu ja standardit ovat muuttuneet
vuonna 2015), arviointi ei. EU-LCI arvojen lapéisy ei riité.

S1.4 Materiaalien emissiot, vaatimukset 1-3

Jos tuotteelta ei I16ydy M1-todistusta tai muuta hyvaksyttya todistusta, tuleeko tuote olla testattu
kaikkien kolmen standardin EN 16516:2017 + EN ISO 16000-9:2006 + ISO 16000-28:2012 mukaan?
Mitka ovat raja-arvot, jotka tuotteen talldin tulisi tayttaa?

Paatos: lopputuloksen tulee tayttad uusimpien standardien vaatimukset. Taytyy tdyttda kolmen
standardin vaatimukset.

Kelpaako Indoor Air Comfort —sertifikaatti todisteeksi vahdpaastodisyydesta (ks. Indoor Air Comfort
2020 vaatimukset, Annex Il, jonka mukaan M1 vaatimukset olisi taytetty kaikissa muissa
tuotekategorioissa paitsi patjoissa).

P&aatos: sertifikaattia voidaan ehdottaa uuden kriteeristokehitystyon puitteissa. S1.4 kohta koskee
materiaaleja ja kiintokalusteita.

Vaatimus 1: Héyrynsulun sisdpuolella kédytetyt maalit, liimat, lattiamatot ja lattiapinnoitteet sekd
puulevyt tdyttdvdt materiaalien pddstérajat.

Tuleeko myos kaikkien tehtaalla valmiiksi maalattujen tuotteiden tayttaa tama vaatimus? Selked on
ettd tdhan kuuluu tehtaallakin kaytettavat maalit kiintokalusteiden (kohdan 2 kautta),
lattiapinnoitteiden ja puulevyjen osalta. Mutta kuuluuko tahdn esimerkiksi valmiiksi maalatut
lampopatterit, putket jne.?

Paatos: Tehdasmaalaukset, valmiiksi maalatut kalusteet eivat kuulu RTS arvioinnin piiriin.
Valmiiksi maalatut patteri, putket, palaovet jne, eivat RTS arvioinnin piiriin.

S$1.4 Materiaalien emissiot, vaatimus 5

Mikali tavoitellaan myds kohtia 1-3 ja todetaan, ettad kaikki muut materiaalit tayttavat
vahadpaastoisyysvaatimukset, paitsi yksi kiintokaluste --> riittaako etta vaatimuksen 5 mukaiset
emissiomittaukset tehdaan vain siita tilasta, jossa kyseinen kaluste on?

P&aatos: mittaus on tehtava kattavasti koko tilasta. Kohdasta 1-3 ei voi saada pisteita kohdan 5
mittaustulosten perusteella.

Meilld on eradssa hankkeessa noussut esille haasteeksi hirren palonsuojakasittelyaine, johon ei
tahdo l6ytya sopivaa M1- tai muuta sertifioitua tuotetta, joka tayttaisi RTS-kriteerin S1.4
materiaaliemissiovaatimukset. Kohteen julkisivut tehddan massiivihirresta, jonka ulko- ja sisdpintaan
tarvitaan palomaaraysten tayttamiseksi palonsuojakasittelyaine.

Haasteena on, etta sopivia tuotteita on haastava l6ytaa, ja ainoa M1-luokiteltu tuote on sellainen,
jota ei voi paallystdaa milladn muulla pinnoitteella, maalilla yms., minka vuoksi sitd ei voida tahan
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kohteeseen valita. Ehdotamme, ettd seuraava tuote hyvaksyttaisiin kdytettavaksi tassa, vaikka se ei
ole M1- tmv. luokiteltu eikd siten suoraan vastaa S1.4-kriteerin vaatimuksiin.

Paatos: Tutkimustulosten perusteella tuotetta ei voi sanoa viahapaastoéiseksi. Tutkimusta ei ole
tehty standardien mukaisesti. N&in ollen tuotetta ei voi kdyttaa hankkeessa.

§1.4, vaatimus 2:

M1-luokalla merkittyjen kiintokalusteiden valinta on saatavuuden takia osoittautunut haastavaksi.
Voidaanko katsoa riittavaksi, jos kiintokalusteet tdyttaa TerveTalo -vaatimukset (RT 07-1085 liite
5) tai ettd pasosa kiintokalusteista tayttaa vaatimukset?

Paatos: Kaikki pitaa olla luokiteltu tai tayttda vahapaastoisyyden vaatimukset

Voidaanko vaatimuksen ulkopuolelle lukea kadyttajan kalustevalinnat?
Paatos: ei

Meilld on yhdessa hankkeessa sellainen haaste, etta siirtokatsomoiden pintamateriaalille ei |6ydy
tuotetta, jolla olisi RTS:n paastovaatimukset tayttava sertifikaatti. Yhdelta tuotteelta |16ytyy Indoor
Advantage Gold -sertifikaatti, joka tayttda LEED:ssa (ja ilmeisesti myds BREEAM:ssa)
kiintokalusteiden vahapaastoisyyden vaatimuksen. Voisikohan talla sertifioinnilla tayttdad myos RTS-
vaatimuksen?

Paatos: asia etenee M1-luokitustyoryhmassd, Indoor Advantage Gold ja Furniture sertifikaattia
voidaan ehdottaa uuden kriteeristokehitystyon puitteissa

Tulkitaanko esimerkiksi koulun liikuntasalissa olevat siirtokatsomot kiintokalusteiksi.
Siirtokatsomoita ei ole kiinnitetty rakennukseen, vaan ne ovat rullilla kulkevia moduuleita, jotka voisi
haluttaessa siirtaa, vaikka ulos rakennuksesta. Silloin kun katsomoita ei kaytetd, ne siirretdan
varastoon tai muuhun niille varattuun paikkaan.

Kyseiset siirtokatsomot eivat ole kiinteita kalusteita, joten tulkitaanko ne talléin varusteiksi, jolloin
ne eivat olisi pisteen S1.4 vaatimusten piirissa?

Paatos: Siirtokatsomot eivit ole kiintokalusteita ja ne tulkitaan varusteiksi.

Tamanhetkinen ehdoton tulkinta, ettd poikkeuksia M1-luokitelluista tuotteista ei saa olla, on todella
haasteellinen asuntorakentamisessa. Tama saattaa estda asiakasmuutokset esimerkiksi keittiossa,
mika on kuluttaja-asiakkaille tehtdvassa tuotannossa esteena kyseisen kohdan ja siten kolmen
tahden tavoittelussa.

P&atos: ei voida poiketa

Milla tavalla huomioidaan materiaalien emissiot asukkaan/tilan tulevan kayttajan hankintoihin
liittyvissa materiaaleissa? Urakoitsija ei voi vaikuttaa ndiden materiaalien valintaan, koska
asukkaalla/tulevalla kéyttajalla on oikeus valita haluamansa pintamateriaalit. Riitta4ko kriteerin
tayttamiseksi se, ettd yleisissa tiloissa kdytetyt materiaalit tayttavat M1-luokan vaatimukset ja
asukkaalle on tiedotettu milla tuotteilla ei ole M1-luokitusta? Ja jos asukas valitsee tuotteen meidan
valikoiman ulkopuolelta, ottaa han ns. oman riskin.

P&aatos: ei mahdollista, tuotteiden taytyy tayttaa vaatimukset

S1.4, vaatimus 5

Mikali kohde valmistuu vaiheittain (rakennuksen osat valmistuvat eri aikoihin, kussakin
rakennusosassa oma vastaanotto, loppudokumentit ym.), tuleeko mittaukset toteuttaa jokaiselle
rakennusvaiheelle erikseen ennen kunkin rakennusosan kayttéonottoa?
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Paatos: mittaukset kannattaa tehda ennen irtokalusteiden tuomista tilaan

S$1.4, vaatimus Kaikki

Voidaanko vaatimus katsoa taytetyksi, jos on noudatettu sisdilmastoluokitus 2018 periaatteita
materiaalivalinnoissa: Sisdilmastoluokkien S1 ja S2 tilojen rakennusmateriaaleina tulee kayttaa
padasiassa luokan M1 materiaaleja. Muita materiaaleja voidaan kadyttaa korkeintaan 20 % huoneen
sisdpinnoista, ei kuitenkaan yli 1 m? huoneen lattiapinta-alaa (m?) kohden.

Padtos: RTS luokituksessa vaaditaan, etta kaikki vaaditut materiaalit (maalit, liimat, lattiamatot ja
lattiapinnoitteet seka puulevyt) tayttavat vaatimuksen. Koska muissa kuin tarkasteltavissa
materiaaleissa voi olla M1 luokasta poikkeavia materiaaleja, taytyy kaikkien ndiden materiaalien
tayttaa vaatimukset.

Vaatimus 1: Hyvaksytdaanko M1 sijaan AgBB (Saksa) tai AFFSET (Ranska), A+ -luokitus? Nama ovat
heidan vastineensa M1:lle.
Paatos: ei, hyvaksytyt listattu ohjeessa, kuten EC, GUT

Kohteeseen on tulossa tammiset karmit valioviin ja ikkunoihin. Tammi ilmeisesti ei ole
vahdpaastdinen automaattisesti, koska kuuluu koviin puulajeihin, olemmeko ymmartaneet oikein?
Voidaanko tammi kuitenkin kasitella esim. M1-luokitetulla maalilla tai vahalla, ja sen jalkeen
hyvaksya se RTS:n mukaan vahapaastoiseksi. Vai tarvitseeko tammi+paallyste yhdessa vield M1-
luokan todistuksen?

Paatos: kasittelematon puutavara hyvaksytadn ilman todistusta, pinnoitteissa taytyy olla luokitus
voimassa

Miten tdssa tulisi toimia, eli kumpi on maaraavampi vaatimus; kriteerikohtien 1 ja 2 listaukset vai
lisdohjeen maarittely? Ja voidaanko siten tamantyyppiset kohdissa 1 ja 2 listaamattomat materiaalit
ja tuotteet jattaa kriteerivaatimuksen ulkopuolelle, vai eikd RTS-ymparistéluokitusta voi saada
kohteelle, jossa on esim. siirtoseinia?

Paatos: kriteeriteksti on maaraava, kriteerit 1 ja 2 oleelliset. Voidaan jattad muut materiaalit
huomioimatta.

Voidaanko vaatimus hyvaksya vahaisilla poikkeamilla? Esimerkiksi, jos kaikki muut mainitut sisatilan
materiaalit paitsi osa kalusteovista/niiden materiaaleista tayttavat asetetut vahapaastoisyyden
vaatimukset?

Tarjoamme asiakkaallemme valikoiman, josta he voivat suoraan valita haluamansa materiaalit.
Mikali asiakas haluaa ottaa meidan antaman valikoiman ulkopuolelta haluamansa tuotteen ja tama
ei tayta luokituksen paastévaatimuksia, tuleeko meidan kieltdytya tilaamasta/asentamasta kyseista
tuotetta ja nadin riskeerata koko asiakassuhde? Voiko taten esim. yksittdisen asiakkaan haluama
lattiamateriaali poistaa koko kohteelta mahdollisuudet kolmeen tahteen, jos materiaali ei tayta
kriteerin vaatimuksia?

Paatos: Kaikki pitaa olla luokiteltu tai tayttda vahdpaastoisyyden vaatimukset

Kuuluvatko viliovet kriteerin S1.4 vaatimuksen 2 mukaisiin kiintokalusteisiin, eli taytyykd myos niille
olla M1- tai vastaava luokitus?

Kehitysehdotuksena kriteeristdon paivitystyohon; kriteerin S1.4 osalta voisi suoraan listata
lisdohjeessa mitkd Talo2000 -nimikkeet kuuluvat vaatimusten 1 ja 2 piiriin, jolloin ndma olisi selkeita
sen sijaan, ettd puhutaan vain yleisesti pinnoitteista tai kiintokalusteista.
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Paatos: valiovet eivat ole kiintokalusteita, kuuluvat rakennusmateriaaleihin

Kriteeristossa on maininta, ettd huoneilman laatu voidaan todeta vaihtoehtoisesti
sisdilmamittauksilla. Osaatteko kertoa, kuinka monessa asunnossa mittaukset tulisi asuntokohteessa
suorittaa, jotta mittaustuloksilla voitaisiin todentaa M1-paastéluokan toteutuminen?

Paatos: nelidjuuri asuntojen maara kerrostalossa (pyoristetadn yléspain), mitattava sellaisista
huoneista, joissa kiintokalusteita, kuten suurin makuuhuone ja keittio (vahintadan 2
mittausta/asunto)

varmistaisin vield tuon viimeisen kohdan: mikali esitettyja kalusteita kaytetaan, tulee tehda erilliset
mittaukset? Pistetta ei voi siis saavuttaa nailla testeillda kohdan S1.4 Materiaalien emissiot
Vahapaastoiset sisdmateriaalit -kohdasta vaan ne tulee halutessaan saavuttaa mittauksin eli kohdan
Huoneilman laatu on osoitettu mittauksin mukaisesti. Kyseessa siis kylpyhuonekalusteet, joten jos
mittaukset tehdaan keittiosta ja makuuhuoneesta, on naiden kalusteiden vaikutus lopputulokseen
pieni.

eli vield kertaan: kalusteet eivat tayta esitetyillda mittauksilla kohdan S1.4 Materiaalien emissiot
Vahapaastoiset materiaalit -kohdan ehtoja? Muut kohteessa kaytetyt tuotteet ovat tarvittavilta osin
M1-luokiteltuja, joten tdma on ainut, joka on vield varmistamatta.

Paitos: ei saavuta S1.4 Materiaalien emissiot Vahapadstoiset materiaalit -kohdan ehtoja, mikali
kalusteet tai niiden materiaalit eivat ole vahapaastoisia.

Huoneilman laatu: Mittaus voidaan tehda erikseen tilalle, josta voi saavuttaa pisteet, mikali
mittaustulokset ovat hyviksyttavissa.

Jos tuotteella ei ole M1-merkkia tai muuta vastaavaa hyvaksyttya merkkia, tuleeko tuotteen
testauksessa siis noudattaa kaikkia kolmea standardia EN 16516:2017 + EN ISO 16000-9:2006 + ISO
16000-28:2012, jotka on mainittu RTS-ohjeessa? M1 vaatimukset ovat muuttuneet 2015 jalkeen, eli
hyvaksytaanko esim. oheista 2014 testausraporttia talldin lainkaan todisteeksi? Tuotteelle ei ole
tehty ISO 16000-28:2012 hajun arviointia, mutta riittdako jos on testattu noiden kahden muun
standardin mukaan?

Paatos: lopputuloksen tulee tayttaad uusimpien standardien vaatimukset. Taytyy tayttda kolmen
standardin vaatimukset.

Kohteeseen on valittu suunnitteluvaiheessa tuote, jonka valinnan ja hankintapaatéksen hetkella M1-
todistus oli voimassa. Nyt todistus on kuitenkin vanhentunut, eika uutta todistusta ole viela
saatavilla. Tuotteen koostumus ei ole muuttunut. Tayttaako tuote talldin RTS-vaatimuksen?

P&atos: Jos saadaan vahvistus, ettad tuotteen koostumus ei ole muuttunut virallisesta M1-
mittauksesta, voidaan hieman vanhentunut todistus hyvaksya.

Yhteenveto kaytetyistd tuotteista ja niiden sertifikaateista: Tarvitseeko jokaisen tuotteen M1
sertifikaatti vieda RT-tyokaluun vai riittdako, jos tuotteista laadittu materiaalilistaus tallennetaan RT-
tyokaluun?

Paatos: Materiaali listaus riittda, mutta siita pitda selkedsti tulla esiin, mihin tuotteeseen viitataan

ja linkki M1 sivustolle. Jos muita hyvaksyttyja sertifikaatteja, niin niista tulisi olla dokumentit
jarjestelmassa.
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Materiaalilistalla on tuotteen tuotenimi, tuotteen valmistaja, kdyttokohde seka tieto tuotteen
paastosertifikaateista. Tarkoitetaanko tuotteen paastosertifikaatilla sertifikaatin numeroa?
Paatos: Tarkoitetaan M1 sertifikaattia eli pdf todistusta. Numerot eivat ole julkista tietoa.

”2: Kohteeseen asennettavat kiintokalusteet ovat vahapaastoisia tai niiden kaikki
valmistusmateriaalit, liimat ja pinnoitteet ovat vahdpaastoisia.” -> Auditorion penkki, kangas
haastava

P&atos: Riittaa ettd osat on M1-luokiteltuja, kankaita ei tarvitse huomioida.

S1.4, kohta 3 "Kohteeseen tuleva epaorgaaniset kuidut on suojattu tai koteloitu kaikissa sisdailmaan
rajautuvissa tiloissa.”:

Esitamme, ettd hankkeessa kaytettava akustiikkalevya ei tarvitse reunakasitellda mahdollisten
leikkausten yhteydessa, koska tuote (seka reunakasitelty etta kasittelematon) on M1 luokiteltu.
Mitattaessa vapautuvien kuitujen maaraa T-listajarjestelmaan asennetuista levyistd on

todettu, ettad laskeutuvien kuitujen maara on alle asumisterveysohjeessa annetun toimenpiderajan
0,2 kuitua/cm2 myos silloin kun kaytetdan levyja, joiden reunoja ei ole kéasitelty. Asennettaessa
levyja T-listajarjestelmaan, siten etta lista peittda levyn reunan, reunakasittely ei siis ole
valttamatonta.

Paatos: Leikkauspinnat tulee olla kasiteltyjd, jos RTS mukaan halutaan saada pisteita.

Vaatimukset 1-2

Kohteessa kdytetdan viilua, jonka pintakasittely tayttaa RTS:n vahapaastoisyysvaatimukset. Tuleeko
lisdksi olla todistus itse viilulle? Valmistajan mukaan suurin viilun sisdilmaemissioihin vaikuttava
tekija on nimenomaan pintakasittely. Kyseessa oli CWP-merkin tuote. Eli jos viilu koostuu puusta +
EC1 hyvaksytysta liimasta, se kelvannee silloin RTS:aan, jos pintakasittelyksi valitaan lisdksi RTS-
vaatimukset tayttava vahapaastoinen tuote?

Padtos: Tuotteen osat tayttyvat talléin vaatimukset eli hyvaksytaan.

50 KRITEERI S1.4 MATERIAALIEN EMISSIOT,
PERUSKORJAUSKOHDE

Erityisesti, kysymykseni koskee, nyt peruskorjauskohteita koskevaa vaatimusta (51.4 kohta 4), etta
haitta-aineet tulee poistaa urakka-alueelta.

Talla hetkella tarkasteltava hanke on koko rakennuksen kattavassa peruskorjaus, joka on
esiselvitysvaiheessa. Hankkeessa on tiedossa, etta rakennuksessa on sen pitkasta historiasta johtuen
my0s yhta jos toista haitta-ainetta rakennussuojelulain nojalla suojeltujen piirteiden (mm. piha,
ulkoarkkitehtuuri, sisatilat) lisaksi. Alustava arvio on, ettei suojelumaarayksista johtuen kaikkea
pystyta poistamaan.

=>» Onko mahdotonta saavuttaa pisteita ko. kriteeristd, johon nama haitta-aineet
peruskorjauksissa liittyvat, jos/kun rakennukseen jaa haitta-aineita?
=» VAl onko mahdollista, ettd vaatimustenmukaisuuden osoittamiseksi riittaisi,
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a) ettd haitta-aineet poistetaan sieltd, mista suojelumaaraykset eivat estd purkutoita
ja/tai

b) haitta-aineita sisaltavat rakenteet esim. kapseloidaan mikali se on mahdollista
ja/tai

c) huomioidaan mahdollisesti muita rajoituksia haitta-aineen maaralle/sijainnille?

Paatos: Lain ja maardysten mukaiset toimenpiteet on tehtédva asbestia- ja haitta-aineita
sisdltdvissa kohteissa. Haitta-aineet on poistettava, jotta saa pisteita

lisdinfoa aiheeseen liittyen:

TAUSTATIETOA: Kosteus- ja mikrobivaurioituneiden rakenteiden korjausopas
(lausuntoversio)

Muita sisdilman laadun parantamiseen tahtaavia korjauksia ovat esimerkiksi haitta-
aineiden kapselointi, rakenteiden ilmatiiviyden parantaminen, tilojen tai rakenteiden
alipaineistus, kuitukorjaukset ja radonkorjaukset. Naita rakennusosakohtaisia ja
erityismenettelya vaativia korjausmenetelmia on kasitelty luvuissa 3.3 ja 3.4.
IlImanvaihdon toiminnan varmistaminen ja rakennuksen painesuhteiden hallinta ovat
valttamattomia toimenpiteita kaikissa kosteus- ja mikrobivauriokorjauksissa.

Kohteeseen tulevat epaorgaaniset kuidut tulee olla suojattuja tai koteloituja kaikissa sisdilmaan
rajoittuvissa tiloissa. Peruskorjauksissa kaikki olemassa olevat suojaamattomat kuidun ldhteet tulee
poistaa tai koteloida. Koskeeko vaatimus myos alakaton yldpuolista osaa, enta esim. V-
konehuoneet?

PAATOS: koskee my6s alakaton yldpuolisia tiloja seki iv-konehuoneita. Kuitujen irtoaminen tiaytyy
estda, mikali kuidut saadaan sidottua jollain hyvalla menetelmalld, hyvaksytdan se. Varmistettava,
ettd muut tavoitteet tayttyvat (kuten kondenssiveden kertymisen estaminen).

51 KRITEERI S1.4 MATERIAALIEMISSIOT -

SISAILMAMITTAUKSET
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Joudumme tekeméaan kohteessa sisadilmamittaukset ja haluaisin varmistaa, kuinka mittaukset
tulee tehda, jotta teemme ne varmasti oikein.

Aiemmin annetun paatéksen mukaisesti mittaukset tehdaan neliénjuuresta kaikkia asuntoja,
pyoristden ylospain. Eli kohteessamme, jossa on 52 asuntoa tarkoittaa tdméa kahdeksaa asuntoa?
Paatos: kylla

Tuleeko mittaukset tehda naissa kahdeksassa asunnossa jokaisessa tilassa, jossa on
kiintokalusteita? Esim. kolmiossa siis molemmissa makuuhuoneissa, eteisessa, keittiossa,
kylpyhuoneessa ja vessassa?

Paatds: vahintaan 3 mittausta/asunto

Miten suhtaudutaan avoimeen tilaan, keittion ja eteisen yhteyteen?

Paatds: vahintaan 3 mittausta/asunto

Jos kiintokalusteista vain kylpyhuonekalusteilla ei ole M1-merkintdé ja samanlaisia kalusteita
kaytetdan kylpyhuoneessa ja vessassa riittddko, jos mittaukset tehdaan vain kylpyhuoneessa TAl
vessassa?

Paatds: vahintdan 3 mittausta/asunto



¢ Jos vain téllaisen tilan mittaus riittda, onko merkitysté, tehdaanko mittaus kylpyhuoneesta tai
vessasta?

o Paétods: vahintaén 3 mittausta/asunto

e Tehdaanké mittaukset lahtdkohtaisesti asunnoista vai tulisiko yksi mittauksista tehda liiketilassa?

o Paétos: nelidjuuri liiketilojen maara

o Lasketaanko liiketila mukaan nelidnjuureen?

e PAaatos: erikseen

S1.4 Materiaalien emissiot, vaatimus 5 SISAILMAMITTAUKSET

Aiemmin saatu vastaus mittauksia koskevaan kysymykseen ei ollut yksiselitteinen. Voidaanko
vaatimuksesta 5 saada pisteet, jos vaatimuksen 5 mukaiset emissiomittaukset tehddan vain yhdesta
tilasta, jonka kiintokalusteella (katsomolla) ei ole tarvittavia vahapaastoisyyssertifikaatteja, mikali
kaikissa muissa rakennuksen tiloissa kaytetyt materiaalit tayttavat RTS-luokituksen
vahapaastoisyysvaatimukset?

Paatos: ei, mittaus/nelidjuuri tilatyypit (tyotilat, ryhmatyétilat (esim. kokoustilat,
opetustilat, katsomot, auditoriot, ruokalat, litkuntatilat))

52 KRITEERI S2.1 LUONNONVALON MAARA

Eli kohdat 1 ja 2 ovat vaihtoehtoisia ratkaisuja?
PAATOS: KYLLA

VE 1 puhutaan 80% tilan pinta-alasta ja VE 2 80% tilojen pinta-alasta. Jos simuloitu pdivanvalokerroin
pitdisi olla yli 2% jokaisesta tyotilasta 80% tilan pinta-alasta, niin tuo kriteeri olisi aika mahdoton
saavuttaa a kaytannossa tama tarkoittaisi ettd sisdvyohykkeella ei olisi oikein mahdollista olla
minkaanlaisia tyoskentely- opetustiloja.

P&atos: pitdisi olla "tilojen”, muutetaan kriteerist66n (kts. EN standardi)

Mikali osa kriteerissa tarkasteltavista tiloista ei tayta vaatimuksia valo-aukon kokonaispinta-alalle ja
etdisyydelle, mutta suurin osa tiloista ylittdd molemmat vaatimukset, hyvaksytaanko keskiarvo?
Paatos: jos 80% tilojen pinta-alasta tayttaa vaatimukset

Miten laskennassa huomioidaan kattoikkunat tai kattolyhdyt?
Paatos: paivanvalolaskennalla huomioitavissa

Miten huomioidaan tilat, jotka eivat sijaitse ulkoseinustalla ja joihin ei tule suoraan luonnonvaloa
ikkunasta, vaan valillisesti toisen tilan |api esim. lasiseinan kautta?
Paatos: paivanvalolaskennalla huomioitavissa

S2.1 kohta 1-2

Tilatyyppitaulukon mukaan ammattioppilaitosten tyohallit eivat sisally vaatimuksen mukaisiin
tyotiloihin. Tulkintaanko nykyaikaisten ammattioppilaitosten taitopajat tilatyypiltdan tyéhalleiksi?

Paatos: kylla

Kriteerissa puhutaan tyotiloista, joissa on pysyvia tyopisteita tai jatkuvaa kayttoa. Tilatyyppi
luettelossa on taas paljon muitakin tiloja (esim. majoitushuoneet, aulatilat, taukotilat) joissa kriteeria
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pitda soveltaa, mutta jotka eivat ole tyotiloja. Voisiko kriteeritekstia korjata vastaamaan paremmin
tilatyyppitaulukon vaatimuksia.

Paatos: kylla

Tyokalussa dokumentaatiovaateena “Pintojen vari ja aukotus vastaa suunnitelmia kriittisissa tiloissa”
eikd manuaalin mukainen tarkastusmuistio.

Paatos: Tarkastusmuistiosta tulee ilmetd, ettd suunnitelman mukaiset kriittiset asiat on
tarkastettu vastaamaan suunnitelmaa.
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RTS Asuinkriteeristo 2018-

Luokitustydoryhman paatokset

53 KRITEERI S2.2 VALAISTUKSEN LAATU

Vaatimukset 1-3: mita kaikkia tiloja vaatimukset tarkkaan ottaen koskevat? Vaatimuksessa sanotaan
tyotiloja, mutta lisatiedoissa viitataan tilatyyppitaulukkoon, jossa on lueteltu paljon muitakin tiloja
kuin varsinaisia tyoskentelytiloja, esim. aula, potilashuone, kdytava ja odotustila, yleison palvelutila,
varasto, puku- WC- ja pesutilat, ruokailutilat, keittiotilat, arkistot, vaatenaulakot, autosuojat?
Paitos: koskee sadnnollisen oleskelun tiloja tilatyyppitaulukon mukaisesti (korjataan tekstiin
tyoskentelytilat->tilatyyppitaulukon mukaiset tilat)

Milla tavalla tonttiin/pihaan liittyvat kriteerit toteutetaan, jos samalle tontille on tulossa useita
rakennuksia, jotka kaikki sertifioidaan erikseen. Meilld on esimerkiksi tontti, jolle tulee 6. asunto-
osake yhtitta vaiheittain ja niilla kaikilla on yhteiset piha-alueet ja autohalli. Miten piha ja autohalli
kasitelladn RTS-luokituksessa. Onko mahdollista toteuttaa RTS-kriteerien tonttiin liittyvat selvitykset/
laskelmat vaiheittain?

Padtos: hyvaksytadn, jos on osoittaa vaatimusten tiyttyminen (tdytyy osoittaa, ettd maarat ja
laatu vastaa vaatimuksia)

54 KRITEERI S 3.1 TILA-AKUSTIIKKA

(Toimitila- ja palvelurakennukset)

Koskeeko kriteeri myds potilashuoneita, vai rinnastetaanko potilashuoneet enemmin esim.
asuintiloiksi, joihin ei ollut jalkikaiunta-aikavaatimuksia

1: Oleskelutilojen jalkikaiunta-ajan tulee tayttaa standardin SFS 5907 B-luokan tai Sisdilmastoluokitus
2018 taulukon 1.3.4 mukaiset S1 luokan tilatyyppikohtaiset vaatimukset tyo- ja oleskelutilojen osalta
ja kayttajista tyytyvaisia akustisiin olosuhteisiin on vahintdaan 90%.

Oleskelutilat

Vaatimukset koskevat padsaantoisesti kaikkia jatkuvan oleskelun tiloja. Nditda ovat mm. toimistotilat,
neuvotteluhuoneet, opetustilat, liiketilat ja aulat. Tarkempi listaus vaatimusta koskevista tiloista on
esitetty liitteena erillisessa tilatyyppiluettelossa.

Paatos: kdytetadn terveydenhoitoalan rakennusten vaatimuksia, kohta 5.7.4
kohta 1
Kyseessa uudis-padivakotirakennus, johon sisaltyy kuumennuskeittio ja kotikeittio.

Tulkintamme mukaan SFS-5907 mukainen tavoitetaso jalkikauinta-ajalle koskee ensisijaisesti
toimisto-, neuvottelu- ja taukotiloja ja paivakodin toimintaan liittyvia tiloja kuten leikki- ja
lepohuoneita, ruokailutilaa ja kerho- ja askartelutiloja. Onko mahdollista jattaa vaatimuksen
tilatyypeista keittiot jalkikaiunta-aika tarkastelun ulkopuolelle? Tarkedmpia tavoitteita keittictiloissa
ovat esim. hygienia ja ilmanvaihto. Keittion kattoon tulee paljon tekniikkaa, jolloin ei valttamatta
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saada asennettua tarvittavaa maaraa akustiikkalevyja kattoon. Seinille asentaminen ei yleensa
onnistu hygieniavaatimusten vuoksi. Taman takia esittaisimme, etta keittittilat voitaisiin jattaa
vaatimuksen ulkopuolelle.

Padtos: valmistus- ja kuumennuskeittiot voidaan jattaa tarkastelun ulkopuolelle (LS muokkaa
tilatyyppitaulukon)

Voidaanko ns. suljettujen oppimisymparistjen (seinilla rajatut erilliset opetustilat) osalta kayttaa
suunnittelun vaatimuksina Ymparistoministerion ohjeen ja julkaisussa 2019:28 esitettyja arvoja?
Perustelut talle olisivat ajantasaisin ohjeistus opetustilojen suunnittelusta ja yhtenainen linjaus
avoimien opetustilojen kanssa. Lisaksi Ymparistdministerion ohjeistusta noudattamalla suunnittelu
olisi kaikilta osin ehyt kokonaisuus. Se, ettd vanhemman ohjeistuksen mukaan suunnitteluarvoja
valitaan RIL-ohjeesta, Sisdilmaluokituksesta seka SFS 5907 standardista, voi johtaa helposti
sekaannuksiin.

P&atos: ei hyvaksyta

Ympadristoministerion Julkaisu 2019: 28: Rakennuksen daniolosuhteiden suunnittelu ja toteutus.
Voidaanko soveltaa ohjeen suunnitteluperiaatetta avoimiin oppimisymparistdihin?

Paatos: hyvaksytadn

S3.1.1 - Jalkikaiunta

Riittaako todentava laskenta yhdelle tyyppitilalle jokaisesta tilatyypista?
Paatos: riittaa
S3.1.2 -STI

STl-vaatimukset maaraavat, ettd ryhmien sisalla tule olla hyva puheenymmarrettavyys ja ryhmien
valilla oltava pieni puheenymmarrettavyys. Mita ryhmien valista etaisyytta tulisi kayttaa laskelmissa?

Paitos: 11m (YM menettely sallitaan, 8 m)
Mika on soveltuva laskentamenetelma?
P&atos: kts. kriteeri

Riittaako akustiikkasuunnittelijalta esim. tyoselostukset, joissa on esitetty suunnitteluarvot ja
ratkaisut, joilla kyseisiin suunnitteluratkaisuihin paastaan? Vai tuleeko laatia joku erityyppinen
liitetiedosto RTS tyokalua varten?

PAATOS: riittaa tyoselostukset

Onko suunnitteluvaiheessa valttamatonta liittda akustiset laskelmat/simuloinnit osaksi
dokumentaatiota? (Vaihtoehtoisesti tama voitaisiin todistaa

suunnitteluvaiheessa akustikon laatimalla raportilla, jossa on esitetty akustiikan suunnitteluratkaisut
ja osoittaa kayttoonottovaiheessa todentavilla mittauksilla)

Paatos: taytyy olla laskelmat

§3.1 vaatimus 3:

Tarkoitetaanko avoimilla tydymparistdilla kouluissa oppilaiden opetustiloja vai koskeeko kriteeri
myo0s opettajien toimistotiloja?

Paatos: kylla, koskee myos toimistotiloja
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55 KRITEERI S 3.1 TILA-AKUSTIIKKA, MUSEOKOHDE

MUSEOKOHDE: Kysymys liittyy kriteerin S3.1 tulkintaan museaalisesti suojelluissa tiloissa.

Kyseisessa tiloissa (juhlaSali, joitain neuvottelu- ja toimistohuoneista, ruokalatila) jalkikaiunta-ajan
vaatimuksia ei saavuteta johtuen tilojen suojelusta ja vanhojen kivipintojen saastamisestd, joka estaa
akustisten pintojen lisdamisen tiloihin.

Onko kriteeri mahdollista saavuttaa, mikali kaikissa muissa tiloissa B-luokan vaatimus saavutetaan ja
kyseisissa tiloissa tehdaan suojelun mahdollistamat parannukset akustiseen toimintaan?

Paatos: ei saavuta pisteita

56 KRITEERI S3.2 AANENERISTAVYYS

Suunnitelmissa on ettd R"'w= 44 dB viliseinat olisivat asiakashuoneissa -> mika tayttaisi B luokan
vaatimuksen. Mutta jos kdytavaseinat ovatkin R'w=35 dB-> pdadytdan luokan C-vaatimukseen.

Kumman mukaan kohde tulisi suunnitella? C vai B-luokan? ja jos kdytavan osalta menndankin
kevyemmalla vaatimuksella, saadaanko taydet pisteet?

PAATOS: Jos haluaa B-luokan, tiytyy kaikkien rakenteiden olla sen mukaiset. Mikali jokin osista on
C-luokkaa, madrittelee se tason. Taytyy katsoa rakennustyyppi- ja tilatyyppikohtaiset vaatimukset

Mikali on todennettava mittauksin daneneristavyyden toteutuminen kohteessa, mika on riittava
maara mittauksia kyseinen kohde huomioiden? Miten niiden osalta on tyypillisesti toimittu?
Kasittaakseni olisi syytd maarittaa kuinka monesta tilasta ja erityyppisesta tilasta mitataan. Vai
riittaako se, etta suunnitteluvaiheessa on tarkistettu daneneristavyyden taytyminen esim.
esittamalla akustiset tavoitearvot tydselityksen muodossa ja ratkaisut jotka tayttavat ne?

PAATOS: Vihintian yksi mittaus per rakenne, jolla voidaan osoittaa kriteerin vaatimusten
tayttyminen. limadaneneristavyys mitataan ainoastaan tyotiloista, asunnoissa mitataan asuntojen
valisista rakenteista ilmadaneneristavyys.

Akustiikka: voidaanko kayttaa danitasoerolukua DnT,w ilmadaneneristavyysluvun R'w (dB) sijaan
maaritelmana, mutta kuitenkin standardin SFS 5907 B-luokan vaatimuksia?

P&aatos: taytyy selvittda, tutkimustulosten perusteella laaditaan uudet kriteerit (keskustelemme
akustikon kanssa uusista kriteereista kdyttaen DnT,W:t3)

P&aatos: taytyy tehda selvitys asiasta

$3.2 Adneneristdvyys, vaatimus 1:

Tarkoitetaanko tiloilla huoneiston valista vai myds huoneiston sisdisia tiloja?
P&aatos: ei koske huoneiston sisatiloja

Akustiikka: voidaanko kadyttaa danitasoerolukua DnT,w ilmadaneneristavyysluvun R'w (dB) sijaan
maaritelmana, mutta kuitenkin standardin SFS 5907 B-luokan vaatimuksia?

Paatos: Akustikon vastaus: Rakentamismaarayskokoelman osa C1:1998 esitti danieristysvaatimukset
kayttden R’'w mittalukua. C1:n korvannut daniymparistéasetus 796/2017 kayttaa DnT,w mittalukua.
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Tulokset eivat normihuoneistoissa poikkea toisistaan mutta jos tilavuus on suuri, niin edellinen voi
antaa pienempia arvoja vaikka seina/lattia olisi speksit tayttava. R'w on alun perin kehitetty
tilanteeseen, jossa adni tulee vain erottavan rakenteen |lapi mutta sivutiesiirtymia ei ole mutta
kdytdanndssa kun niitd on, DnT,w on parempi kun siind ei véliteta tosiaan reitistd, vain danitasosta,
joka naapurista kuuluu. 2018 alkaen luvitetuissa kohteissa DnT,w on kaytetty.

Paatos: taytyy selvittada, tutkimustulosten perusteella laaditaan uudet kriteerit

Jos kohteessa on puoliavointa tilaa, jolle ei ole maaritelty daneneristdavyysarvoja standardeissa ja
ohjeissa, joihin RTS-viittaa, miten tallaiset tulisi arvioida pisteiden saavuttamiseksi?

P&atos: tarkastellaan avoimena tilana, koska haasteet samat kuin avoimessa tilassa

Koulussa on opetustiloja, jotka on jaettavissa paljeseinalla kahdeksi pienemmaksi tilaksi.
Tarkastellaanko daneneristavyytta isolle tilalle vai kahdeksi jaetulle tilalle, eli mita vaatimuksia
paljeseinalle on huomioitava?

Paitos: Adneneristavyytti tulisi tarkastella ison tilan osalta.

58 KRITEERI' | INNOVAATIO

I1.1 Innovaatiot
e Vaatimus 2: Uusille, ehdotetuille innovaatioille on todistevaatimuksena pelkka
innovaatiohakemus, mutta kuitenkaan talla tavalla ei ole mahdollista saada pistetta
auditoinnissa. Auditoija on kaikissa hankkeissa pyytanyt todisteen, etta kyseinen innovaatio
on hyvaksytty ja lisdksi innovaatioon liittyvat suunnitelmat. Toivomme selvennystda manuaaliin,
ettd innovaatiot tulee hyvaksyttda aina ennen auditointia ja todisteeksi tarvitaan aina myos
innovaatioon liittyvat suunnitelmat.
e Paitos: pelkka innovaatiohakemus ei riitd, pitaa olla hyvaksytty innovaatiopaatos
(korjataan ohjeistus)

e Hyvaksytty innovaatio “Energiatuotannon palvelumalli, jossa energiayhtio tuottaa kiinteiston

tarvitseman energian monienergialdhteisesti”
o Onko mahdollista saavuttaa monienergialdhteesta innovaatio myos silloin, kun
kyseessa ei ole energiayhtion palvelumalli, vaan rakennuksen energiantuotanto on
muuten toteutettu usealla energianlahteelld (esim. kaukolampo, sahko, aurinkoenergia,
maaldampo6 / enemman kuin kaksi energianlahdetts, kuten hyvédksyttyjen innovaatioiden
listalla maaritetty)

o Paatos: ei ole innovaatio

1 ASUNNOT-KRITEERI P1.1

Voiko suunnitteluvaiheen auditoinnin jalkeen lisata tavoiteltavia pisteita?

Paitos: ei suunnitteluvaiheeseen, kylld rakentamisvaiheeseen. (suunnitteluvaiheesta saatava
vahintdan sama tahtitaso kuin rakennusvaiheen tavoitellusta tasosta, jotta saavuttaa kohdan P1.1
pisteet)
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2 ASUNNOT-KRITEERI P1.2 TATE TOIMINNANVARMISTUS

P1.2 Talotekninen toiminnanvarmistus ja valvonta
e Asuntokohteissa on vain vahan rakennusautomaatiota. Onko kaiken tyyppisissa kohteissa
pakko olla kaikki valvojat?
e Paitos: voi olla esim. LVIA- valvoja
e Tuleeko valvojien pysya samoina ldpi hankkeen vai voiko suunnittelu- ja
rakentamisvaiheessa olla eri valvojat?
e Paatos: Suunnitteluvaiheessa ja rakentamisvaiheessa voi olla sama valvoja

3 ASUNNOT P1.3 KAYTON OPASTUS (ASUNTO)

Mita tulee kuvata asukkaan kayttoohjeen kohdassa paajarjestelmien kuvaus: sahk6?

P&aatos: kts. RT uuden asunnon opas

Mita tulee kuvata asukkaan kayttoohjeen kohdassa paajarjestelmien kuvaus: vesi- ja viemari?
P&atos: kts. RT uuden asunnon opas

Mita tulee kuvata asukkaan kayttoohjeen kohdassa ymparistotavoitteet: vedenkdyton tavoitteet?
Paatos: kts. RT uuden asunnon opas

Erityisesti tilanteissa, kun kohde ei tavoittele kohtaa Y3.1 Vedenkayton tehokkuus

Mita tulee kuvata asukkaan kayttd ohjeen kohdassa kohteen kuvaus?

Paatos: kts. RT uuden asunnon opas

Tarvitseeko kayttéohjeessa kayttdd annettuja otsikkoja vai riittaako, ettd vastaava sisalto 1oytyy?
Paatos: kts. RT uuden asunnon opas

Voiko kayttdjaohjeen tai perehdytysaineiston sisaltoa toimittaa osittain videomuodossa?
P&aatos: kylla

Perehdytysaineiston todentamisdokumentiksi vaaditaan perehdytyssuunnitelma ja
perehdytysaineiston sisallysluettelo. Lisdohjeissa kuitenkin ohjataan perehdytysaineiston
tekemiseen. Mita tarkoitetaan tassa perehdytyssuunnitelmalla? Rakennuttajalla ei ole kdytannon
ohjausvaikutusta, miten perehdytykset tapahtuvat kohteen valmistumisen jalkeen.

Paatos: perehdytysaineiston koonti tulevalle kayttdjalle

4 ASUNNOT- KRITEERI P2.2 TYOMAAN KOSTEUDENHALLINTA

Kosteudenhallinnan onnistumisen valvonta, kohta 8: Tekstissd mainitaan, etta kriittisten rakenteiden
kuivumista tulee seurata vahintaan kahdesti kuivumisaikana, mutta raportointitehtdavana
seurantatulokset tulee olla viikkotasolla. Tuleeko kuivuminen siis tarkistaa vahintaan kaksi kertaa vai
vahintaan viikkotasolla?

Paatos: kohta 6, viikkotasolla, kohta 7 rakennemittaukset kaksi kertaa
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Kuivassa sailyttdaminen: Katsotaanko kuivassa sailyttamiseksi tdismatoimitukset suoraan holville, joka
suojaa materiaaleja? Tarvittaessa holvilla tehdaan lisdsuojauksia, jos sda on erityisen huono holvia
suljettaessa. Materiaaleja ei siis erityisesti varastoida tontilla.

Paatos: kylla

5 ASUNNOT- KRITEERI P2.1 KOSTEUSTEKNISTEN RISKIEN
HALLINTA SUUNNITTELUSSA

Kosteustekninen riskitarkastelu, jonka lopputuloksena maaritetty rakennusosakohtainen
riskiluokka: llmeisesti voidaan kasitelld koko rakennuksena, jos eroa yksittaisten rakennusosien
valilla ei ole?

Paatos: KTS. RIL 250 tarkastelumalli (2011 tai 2020)

Mita tarkoitetaan tassa rakennusosilla?
Paatos: KTS. RIL 250 tarkastelumalli (2011 tai 2020)

Vaatimus 1 Vaatimukset kosteudenhallinnan koordinointiin valittava henkilo

Paatos: ok, jos RTS-vaatimukset tayttyvat (esim. projektipaallikélla on vastaavan mestarin
patevyys). Henkilon taytyy olla suunnitteluryhman ja tydmaaorganisaation ulkopuolelta. Ei voi olla
yksi hankkeen suunnittelijoista.

6 ASUNNOT — KRITEERI P3.1 TYOMAAN
YMPARISTOVAIKUTUKSET

Kaasun kdyttaminen lammityksessa: Etenkin Helsingissa kaavavaatimuksena on usein tiilijulkisivu,
jonka vuoksi kaasulammittimien kaytto etenkin suurissa rakennushankkeissa on tarpeen niiden
tehokkuuden vuoksi. Mikali rakennusaikataulun vuoksi muuraus ajoittuu talveen, ei kaasulle ole
kdytdannossa vaihtoehtoja. llman [ammitystad rakentamisaika kasvaa muurausajankohdasta
riippumatta kohtuuttomaksi yhden osan vuoksi. Onko kaasun kdyttd missaan tilanteessa
mahdollista, jos tata kriteeria tavoitellaan?

Paatos: rakennuksen ulkopuolella kaytto sallittu, sisatilojen lammitykseen ei ole sallittu, silla
kaasu tuo kosteutta

Voisiko kriteerin saavuttaa asemakaavan vuoksi muuratuissa suurissa rakennuksissa kayttamalla
esim. biokaasuja?

Paatos: rakennuksen ulkopuolella kaytto sallittu, sisatilojen lammitykseen ei ole sallittu, silla
kaasu tuo kosteutta

7 ASUNNOT-KRITEERI T1.1 ELINKAARIKUSTANNUKSET

Lisdohjeissa mainitaan, etta elinkaarikustannusten kasittelyyn tulee osallistua mm. omistaja ja
yllapidon edustaja. Omaperustaisissa asuntorakennuskohteissa kelpaako omistajaksi rakennuttaja,
koska asunnot myydaan osakkeina kuluttajille? Isannditsija kilpailutetaan ja valitaan
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vasta valmistumisen |ldhestyessa, eikd han siten ole kaytettavissa suunnitteluvaiheessa. Tuleeko
talléin aina olla erillinen nimetty yllapidon asiantuntija kdytdssa, jos kyseista pistetta tavoitellaan?

Paatos: rakennuttaja kelpaa omistajaksi. Yllapidon asiantuntijan pitda osallistua kasittelyyn.

8 ASUNNOT- KRITEERI Y2.2 ENERGIANKAYTON MITTAUS

Kohta 4: Kayttajakohtaisen kulutustiedon jakaminen asunkohteissa. Asunto osakeyhtidssa ei voida
jakaa yleiseen tietoon kadyttdja-/asuntokohtaista tietoa intranetissa tai aulandytélla ainakaan ilman
osakkaan antamaa lupaa johtuen tietosuojasta. RT-hanketyokalun lisatiedot kohdassa puhutaan
vain vuokralaiskaytosta ja kerros-/lohkotasoisesta mittauksesta. Voidaanko asuinkerrostalossa jakaa
kayttajan kulutustieto joko asuntokohtaisesti vain asunnon tietoon verkossa/asunnon sisalla
olevassa naytdssa tmv. helposti luettavalla tavalla tai talokohtaisesti kertoen sahkénkulutus
kokonaisuudessaan tai vain kiinteistosahkon kulutus?

Paatos: kiinteiston lammon ja kiinteistosdahkon ja veden kulutus riittda kaikkien saataville

Asuinkerrostalossa on aulatila, jossa esitetdaan koko rakennuksen kokonaissdhkén kulutus seka
kokonaisldmmén kulutus reaaliajassa on riittava ratkaisu? Vai mita tallaisessa
tapauksessa “kayttajakohtaisella” haetaan?

P&atos: kylla

9 ASUNNOT- KRITEERI Y3.1 VEDENKAYTON TEHOKKUUS

Mita tarkoittaa “helposti saatavilla oleva kulutusseurannantieto asukkaille”? Onko esim. Alakaton
luukun irrottaminen ja luvun sieltda mittarista katsominen asukkaalle helposti luettavissa?

Paatos: ei, raportti pitda olla saatavilla

Pienivirtaamaiset vesikalusteet ovat maardysten vastaisia. Kuulemma pesualtaasta tulee olla
mahdollista saada 6 I/min ja suihkuissa 12 |/min. Onko ymparistoluokituksen ajatus siis, etta vaikka
suuremmat virtaamat tulee mahdollistaa, asennamme vesikalusteet, jotka eivat sita kdaytannossa
toteuta?

Paatos: kylla

Valitettavasti FAQ dokumentista ei [6ytynyt vastausta kysymykseeni. Pitdisi siis tietda, ettd onko
keittion hanoille virtaamarajoituksia?

P&atos: ei, keittiohanat eivat kuulu asuntovaatimukseen
RTS-luokituksessa on ohjeistettu seuraavasti:
RTS-lisdohjeena:

e Pesuallashanat enintddn 5 dm3/min
e Suihkujen virtaama enintdan 9dm3/min
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10 ASUNNOT-KRITEERI Y4.1 VIHERRAKENTAMINEN JA
HULEVEDET

Onko kriteerin kohta saavutettavissa kohteissa, joissa tontin koko vastaa rakennuksen kokoa? Mikali
rakennuksella on mahdollisuus vaikuttaa sitd ymparoivaan tontin ulkopuolella olevaan piha-
alueeseen, johon heilld on kadyttéoikeus, voidaanko tatd huomioida?

Paatos: ei
Onko tama kohta mahdoton PIMA-tonteilla, jossa koko tontti jo kaivettu auki aiemmin?

Paatos: ei

11 ASUNNOT- KRITEERI Y4.2 PYORAILYN JA KAVELYN
TURVALLISUUS JA SUOSIMINEN

riittddako oljynerotuskaivon osalta, ettd on yhdistetty autohallin runkoviemariin, joka kulkee 6ljynerot
uskaivon kautta? Vai onko tama ylipaansa pakollinen?

P&aatos: kylla kelpaa

12 ASUNNOT-KRITEERI S1.1 LAMPOOLOSUHTEET

PISTEYTYS/VAHIMMAISVAATIMUKSET

Tassa versiossa ndyttaisi olevan sama pieni ristiriitaisuus S1.1 Limpoolosuhteet kriteerin
pisteytyksessa/vahimmaisvaatimuksissa, eli 25 % ei ole saavutettavissa, kun kriteeri on jaettu 50 % ja 50 %.
(sivu 59). Pitaisiko 25 % sijasta olla 50 % myos 3 tahden vahimmaisvaatimuksena?

Vahimmaisvaatimukset taulukossa:

S

Lodmpdolosuhteet 200 % 20%

Paatos: asuntopuolella minimivaatimus 50%

Hanketyokalun lisdohjeissa sanotaan: “Jos kohteessa on seka tuloilma-

ja tilajaahdytys, voidaan kriteerien 2 mukainen sisailmastoluokka S2 olettaa tayttyvaksi kaikissa Niiss
a tiloissa, joissa ei ole erityisen suuria lampdkuormia.”

Vastaavasta ei ole kuitenkaan mainintaa Sisdilmaluokka S2 —kohdassa. Voihan S2

vastaavat pisteet saavuttaa lisaohjeen mukaisesti?

P&aatos: kylla, tarkastetaan kriteeristo nailta osin

Olisi kysymys tasta lampoolosuhteiden vahimmaisvaatimuksesta mista en l6ytanyt selkeytta.
Ymmartadkseni asuinrakennus- ja toimisto ja toimitila- hankkeille on erilliset kriteeristot
uudisrakennuksissa, ja paaosin ainoastaan yksi naista on kaytossa riippuen hankkeesta.
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Kevaan RTS- koulutuksessa jaetun materiaalin mukaan rakennushankkeille ollaan asetettu
vahimmaisvaatimukseksi 25% painoarvolla, ettd lampo6olosuhteet on oltava 3- tdhden
luokitukselle “Oleskelutilojen operatiivinen limpétila pysyy sisdilmaluokan S2 mukaisissa rajoissa
vdhintddn 90% kdyttéajasta” .

Asuinrakennuksille vaatimus on 50% painoarvolla ettd “asuinhuoneiden operatiivinen ldmpétila
pysyy sisdilmaluokan S3 mukaisissa rajoissa vdhintddn 80% kdyttéajasta” .

Minka vahimmaisvaatimuksen mukaan mennaan asuinrakennuksen uudisrakennuskohteissa? Ja
kumotaanko kaikki rakennushankkeille asetetut vaatimukset kokonaan jos tdma korvataan
asuinrakennuksien kriteerist6lla? Jos ndin, niin minka tyyppisissa hankkeissa “rakennushankkeille”
asetetut vaatimukset ovat kaytossa?

Paatos: Jos sielld on asuntoja ja toimistoja, molemmille tulisi tehda oma RTS arviointi
vaadittavan kriteeriston mukaan. Mikadli toisen osuus on 10% tai sen alle, voidaan
kdyttdaa vain suuremman kriteeristoa.

13 ASUNNOT-KRITEERI $1.3 KAYTTAJAN
VAIKUTUSMAHDOLLISUUDET

Voiko avattavan ikkunan korvata avattavalla luukulla? Avattavalla luukulla tarkoitetaan ikkunan yhte
ydessad olevaa “lasitonta ikkunaa”, joka aukeaa tuletusikkunan tavoin.

P&atos: kylla

hyvaksytaanko avattava ikkuna, jos se on viherhuoneeseen, josta saa avattua lasitusta?

Paatos: kylla

Mikali markkinoinnillisessa mielessd makuuhuone-nimitysta kaytetaan tilasta, jossa ei ole ulos
menevia ikkunoita, mutta tila on ovella suljettavissa, onko ok jos ns. tuuletusikkunan saa avattua
olohuoneeseen?

Paatos: ei

Vai katsotaanko tallainen tila aina alkoviksi?
Paatos: kylla

14 KRITEERI S2.1: LUONNONVALON MAARA, MAARAN
LASKEMINEN

LUONNONVALON MAARAN LASKEMINEN

Pisteytyksessa vaatimuksena on 15% asunnon huoneen lattiapinta-alasta pitdisi olla ikkunaa.
Lasketaanko tama karmimittojen vai lasin pinta-alan mukaan?

Meilla on kadulle pdin sisddnvedettyja parvekkeita, joiden edessa on muurattu julkisivuseina. Aukot
ja ikkunat ovat joissakin kohdissa vain osittain kohtisuorassa. Voidaanko osittain julkisivun taakse
jaavat aukot laskea mukaan luonnonvalon pinta-alaan, vai lasketaanko vain aukkoon ndahden
kohtisuorassa olevat osat?
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PAATOS:

Lasketaan seuraavasti: lasketaan erikseen parvekkeen valoaukon neli6t ja ikkuna/lasipinnan
aukon neliét. Ndista valitaan pienempi.

Tassa tapauksessa lasketaan valoaukon koko ja siita vdhennetadn kaide (jos umpinainen).

Olo- ja makuuhuoneiden valoaukkojen kokonaispinta-alan on oltava vahintdaan 15% tilan lattiapinta-
alasta.
Meilla olohuone on pdaosin samaa tilaa keittion, eteisen ja kdytavan kanssa. Milla tavalla lattiapinta-

ala lasketaan tdssa tapauksessa? Tuleeko arkkitehtipohjiin maarittad mika osuus yhteisesta tilasta on
olohuonetta, joka jalkeen voidaan laskea pelkdn olohuoneen lattiapinta-ala?

Paatos: kylla, rajat maariteltava

Jos rakennuksessa on 1-2 tilaa, joissa valoaukkojen kokonaispinta-alan vaatimus ei tayty, mutta
kriteeri tayttyy kaikissa muissa vaadituissa tiloissa, niin voidaanko kriteeri silti hyvaksya?

Paitos: ei, tilavaatimukset taytyy tayttya
Miten tama liittyy aiheeseen/onko kohta hyvin poikkeava asuntojen ja muiden kriteeristéjen valilla?

Paéatds: asuntokriteeristd ja toimistokriteeristd poikkeavat toistaan

15 ASUNNOT- KRITEERI T2.2 KULUTUSKESTAVYYS

Koskeeko ” Jokaisessa kerroksessa vahintaan yksi siivoustila jossa vesipiste ja viemari.” myos
asuinkerrostaloja? Voidaanko tata soveltaa?

Paatos: El koske asuinkerrostaloja

T2.2.1 — Haalausreitit

Milla tavalla haalauksen toteutustapa on esitettdva suunnitelmissa?

Paatos: selkedsti merkitty
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16 ASUNNOT- KRITEERI Y4.2 PYORAILYN JA KAVELYN
TURVALLISUUS JA SUOSIMINEN, KOHTA 4

Voidaanko riittava maara turvallisia polkupyorasailytystiloja katsoa taytetyksi, jos menetelldan
rakennusvalvonnan maarayksen mukaisesti esim. 1pp/asunto — vai mika katsotaan riittavaksi
maaraksi?

P&atos: ei ole eksaktia vaatimusta (otetaan kriteeristokehitystydssd huomioon). 1pp/asunto

hyvaksytaan.

Pyorailyn ja kavelyn turvallisuus ja suosiminen, vaatimukset 5-7

Mikali arvioidaan padivakodin polkupyorapaikkamaaraa RT-kortin 98-11207 mukaan, tuleeko kayttaa
kohtaa 0,4 pyoratelinettd / tyontekija?

Enta vierailijoiden pyorapaikkamaara, tarvitaanko naita paivakodissa lainkaan?

P3atos: vaatimus 1/3 pyoérapaikkaa /tyontekija (Helsingin kaupungin pyorapysakdinnin
suunnitteluohje)
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INNOVAATIOT

HYVAKSYTYT INNOVAATIOHAKEMUKSET

1) RAKENNUSAUTOMAATION HYODYNTAMINEN —
LAMMITYKSEN SAATOKAYRAN HIENOSAATO
AUTOMAATTISESTI

Paatos: kylld, 2p ”Rakennusautomaation dlykds hyodyntaminen talotekniikan ohjauksessa ja
saadossa”

Perusteet: 1) Sdasté lammonkulutuksessa n. 15% vuositasolla. Huonelampotilamittausten
perusteella [Aammityksen saatokayran hienosdato automaattisesti. Huoneistoista mitataan
minimissdan 20%. Kdytettdessa vesimittarin lampotila-anturia, mitataan 100% asunnoista.

2)Saasto vedenkulutuksessa n. 10% vuositasolla. Vedenpainetason kauimmaisen pisteen mittaus
optimaalisen painetason asettamiseksi vakiopaineventtiililla tai paineenkorotuslaitteistolla.

Soveltaminen kohdassa I: taytettava vahintdan seka kohta 1 (lammaonkulutus) ettd 2
(vedenkulutus) (tasmennys 17.12.2020)

2) KATTOPIHOJEN HYODYNTAMINEN KAYTTOPIHOINA

Paatos: kylld, 2p ”Suurin osa kattopinnasta on hyodynnetty tukemaan toimintaa ja toimimaan
virikkeellisina tutkimus- ja oppimisalueina seka virkistysalueina”

Perusteet: Kattopihojen hyodyntdminen kadyttopihoina lisda tontin tehokasta hyodyntamista.
Kayttdjilla on paasy ulkotiloihin kaikista kerroksista. Pihoja hyddynnetadan valituntipihoina ja
opetustoimintaa tukevina oppimisen tiloina.

Pihat suunnitellaan tukemaan oppimistoimintaa ja niitd hyodynnetaan virikkeellisinad tutkimus- ja
oppimisalueina. Suunnitellaan helppo kulku pihalle useasta suunnasta ja monipuolisia toimintoja
opetus- ja virkistyskayttoon.

Kulku pihalle mahdollistetaan kaikista kerroksista ja pihalle suunnitellaan esimerkiksi istutuksia,
lilkuntapiha ja tutkimuspiha eri toimintoja varten.

Kattopihojen hyddyntaminen kayttopihoina vahentda poistumistieportaiden maaraa-> osasta tiloja
poistutaan suoraan kattopihalle. Kayttokohde rajataan ulkoalueille.

3) JATKUVATOIMINEN PAINE-EROJEN SEURANTA

Paatos: kylla 2p, (viitattava tekeilld olevaan ohjeistukseen aiheesta) ”Jatkuvatoiminen paine-
erojen seuranta ja ilmanvaihdon tasapainoisuuden varmistaminen”

Perusteet: IImanvaihdon aiheuttamat paine-erot vaikuttavat merkittavasti rakennuksen
rakennusfysikaaliseen toimintaan. Muuttuvailmavirtaisissa rakennuksissa tasapainoisuuden
saavuttaminen voi olla haastavaa rakennusten tiiveyden parantuessa. Tasapainoisuus myos voi
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muuttua kadyttojaksolla. Jarjestelma varmistaa ilmanvaihdon toiminnan rakennusfysikaalisesti
parhaalla paine-eroalueella.

Paine-eromittauksen tulee olla jatkuvalukeva ja kattaa kaikki rakennuksen ilmanvaihdon
palvelualueet. Ulkopuolisen painemittauksen tulee olla tuulisuojattu. Mittarien mittausepdvarmuus
saa olla korkeintaan +/-2 Pa.

Jatkuvaseuraava mittaus mahdollistaa ilmanvaihdon tasapainoisuuden varmistamisen
kayttoonotossa pitkdaikaisemmalla mittauksella, tasapainoisuuden varmistamisen tarpeenmukaisen
ilmanvaihdon osatehoilla seka tasapainoisuuden sailymisen varmentamisen kayttdjaksolla.

11.1 Innovaatiot

Aiemmin oli hyvaksytty innovaatiot:

- Jatkuvatoiminen paine-erojen seuranta ja ilmanvaihdon tasapainoisuuden varmistaminen
o Onko tastda mahdollista saada tarkempaa kuvausta, miten innovaatio on maaritelty?
Kayko tahan jatkuva toiminen paine-erojen mittaaminen, joka mahdollistaa
reagoinnin?

Paatos: kylla, jos toteutetaan ohjeen mukaan

4) KERHOHUONEEN VAIHTOEHTOINEN KAYTTOTAPA

Paatos: voi olla innovaatio, mikali yhtijarjestyksen ja lain mukainen, 2p

Perusteet: Ensimmaisessa kerroksessa sijaitseva tilava kerhohuone tarjoaa talon asukkaille mukavan
ajanviettopaikan. Asukkaat padsevat varaamaan kerhotilan sahkdisen jarjestelman kautta helposti
vaikka puhelimella. Kerhotila sisustetaan niin, etta se palvelee tarvittaessa talon asukkaita
vierashuoneena. Asukkaiden vieraat, vaikkapa isoaiti ja isoisad voivat majoittua kerhohuoneessa
mukavasti omassa rauhassa.

Kerhohuoneessa on tilava keittio, kdynti sisdpihan terassille ja wc-tilat. Lisdksi viereinen saunatila
tarjoaa peseytymismahdollisuuden. Kerhotila on suunniteltu muuntojoustavaksi myds siten, ettd se
on myohemmadssa vaiheessa mahdollista muuttaa asunnoksi taloyhtion niin halutessa. Kerhotila on
melko vaativa toteuttaa. Kustannusvaikutus seka sopivan tilan I6ytyminen aiheuttaa haasteita.

5) ENERGIATUOTANNON PALVELUMALLI, JOSSA
ENERGIAYHTIO TUOTTAA KIINTEISTON TARVITSEMAN
ENERGIAN MONIENERGIALAHTEISESTI

P&aatos: hyvdksytdan innovaatioksi, uudenlainen palvelumalli, esim. monienergialdhde (aurinko,
maaldmpo, kaukolampd, lauhdelampd). Jos vain kaksi ldhdetts, ei kelpaa. 2p

Perusteet: Uudenlainen energiatuotannon palvelumalli, jossa energiayhtio tuottaa kiinteistolle
kaiken sen tarvitseman [ammon ja jadhdytyksen (aurinkosdahkd, maalampo, kaukoldampd ja
kaukokylma). Kyseessa on palvelumalli, jossa energiayhtio vastaa ratkaisun toteuttamisesta ja
yllapidosta niin, etta asiakas ostaa pelkkda energiaa ja maksaa tehtya investointia pelkastaan
kayttovaiheessa ilman liittymakustannuksia tai alkuinvestointia.

Innovaatio mahdollistaa merkittavan uusiutuvan energian kayton ja energiankayton tavallista
paremman optimoinnin. Ratkaisumallin ideana on hyédyntada aina parasta saatavilla olevaa energiaa,
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jos esim. kaukolammolla on ns. ylijadmaa tai se on erityisen halpaa, hyddynnetdan kaukolampoa
maalammon sijaan ja taas pdinvastoin. Laaja hyodynnettavyys talla nakdkulmalla on saavutettu, kun
vastuu ja intressit kulkevat samassa kadessa. Kiinteiston omistajille saadaan puhdasta ja
energiatehokasta energiantuotantoa vaivattomasti ja ilman suurta alkuinvestointia. lisdksi taataan
jarjestelman ammattimainen yllapito ja hoito energiayhtion toimesta.

Suunnitellaan lammitys- jadhdytys — ja sdhkojarjestelmat yhteensopiviksi energiayhtion
palvelumallin kanssa yhteistyossa suunnittelutiimin ja energiayhtion kanssa.

Aurinkosahkon kapasiteetti on mitoitettu niin, etta energiantuotantoratkaisu itsessaan pystyy
hyodyntdamaan kaiken tuotetun sdhkoéenergian. Energiantuotantoratkaisulla on oma sahkéliittyma,
jolla saavutetaan kiinteiston omistajalle vaivaton ja huoleton ratkaisu. Maalammon mitoittavana
tekijana on ollut energiatarvetaso verrattuna investoinnin laajuuteen. Limmitysenergian piikit
hoidetaan kaukolammaolla. Keittion kylmantuotannon lauhdelampo hyddynnetdan osana ratkaisua.
Lauhdelammolla elvytetddn maalamporeikia ja kasvatetaan/parannetaan niiden pitkdantahtdaimen
lammontuottokykya.

6) RAKENNUKSEN VESIKATON RAKENTAMINEN SAASUOJAN
ALLA

P&aatos: betonikohteissa kannatettava tapa, puukohteissa taytyy rakentaa sddsuojan alla koko
kohde. Hyvaksytdan innovaatioksi, mikali betonikohde.

Perusteet: Tydmaan aikaisella kosteusteknisten riskien hallinnalla ja laadukkaalla rakentamisella
voidaan ehkaista kaytonaikaisia kosteusvaurioita ja sisdilmaongelmia. Kun rakennus huputetaan
vesikattotyot padstaan tekemdan luonnonolosuhteilta suojassa ja varmistumaan siitd, etta kaikki
ylapohjan rakenteet sdilyvat kuivina. Myds tyoskentelyolosuhteet vesikatolla paranevat
merkittavasti, joten toteutustapa on tarkea myos tyontekijoiden kannalta. Hyvat
tyoskentelyolosuhteet myos nopeuttavat vesikattotyota. Uudisrakennuksen vesikaton huputus on
hyvin epatavallista. Teknisessa mielessa vaativa toteuttaa. Huomioitava sadsuojauksen kiinnitys
rakennuksen runkoon ja tyoturvallisuus. Myds kustannusvaikutus on melko merkittava hankkeen
taloudelle.

7) IHMISLAHTOINEN VALAISTUS-HUMAN CENTRIC LIGHTING

Paatos: Ihmislahtodinen valaistus hyvdksytadn innovaatioksi

Perusteet: Valon varilampétilan saadon vaikutusta ihmisen vireystilan saatelyyn on tutkittu paljon ja
silld on todettu olevan merkittava vaikutus esim. opiskelijoiden rauhoittamiseen tai vireystilan
nostamiseen. Hyotyja ei voi mitata rahassa.

Toiminnalliset tilat, joita opetusrakennuksessa on esimerkiksi opetustilat, varustetaan
varilampdotilaltaan sdaadettavalla valaistuksella esim. 3000K-6000K. Valaistuksen tulisi sdatya
automaattisesti jaljitellen luonnonvalon ominaisuuksia eli varilampétilaa. Lisaksi valaistuksen
varilampéatilaa tulisi voida muuttaa manuaalisesti.

Kun rakennuksen toiminnalliset tilat varustetaan em. jarjestelman mukaisesti, vaatimus tayttyy.
Toiminnalliset tilat ovat siis esim. opetusrakennuksissa opetustiloja ja toimistoissa tydskentelytiloja.
Vaatimusta ei sovelleta yleisiin kdytavatiloihin tai aulatiloihin ja muihin vastaaviin tiloihin.

Tarkennusta:
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Hyviksytddnko innovaatio, jos tdmd on kdytdssd osassa tiloja, esim. julkisessa rakennuksessa eniten
kéyttdjié palvelevassa tilassa?

Vaatimus koskee opetuskayttéon ja tyo kayttoon tarkoitettuja tiloja. Padosassa tyétiloja ja
ryhmatyétiloja. Ei koske muita tiloja, kuten ruokaloita, keittiéta ja laboratoriotiloja.

Voiko ihmislahtoista valaistus -innovaatiota kayttaa sairaalahankkeessa? Olisivatko toiminnalliset
tilat sairaalan tapauksessa potilashuoneet?

Kylla voi, ja potilashuoneet ovat toiminnallisia tiloja.

8) KAKSOISVAIPAN HYODYNTAMINEN ILMANVAIHDOSSA

Paatos: Hyvaksytadn innovaatioksi: Kaksoisvaipan ja dlykkdan ohjauksen hyédyntaminen
tuloilman lammittamisessa ja ilmanvaihtojarjestelmassa

Rakennuksen kaksoisvaippajulkisivua hyddynnetaan rakennuksen tuuletus- ja
ilmanvaihtojarjestelmassa. Korjattavan rakennuksen jarjestelma on perustunut ulkolampatilaan.
Jarjestelmalld on yritetty optimoida lammitysenergian kayttoa. Jarjestelma sadilytetdan ja korjataan
siten, etta se optimoi [ammitysenergian ja sahkdenergian kayttoa yhteensa. Nain valtetaan
aikaisempi ongelma, jossa raitisilmakanava aiheuttaa merkittavan painehavion ja sitd kautta nostaa
sahkon kulutusta.

Soveltaminen kriteerissa I: Kaksoisvaippaa ja alykastad ohjausta hyédynnetdan tuloilman
lammittamisessa ja ilmanvaihtojarjestelmassa siten, ettd rakennusautomaatiojarjestelma huomioi
seka energiankulutuksen etta lampotilan optimoinnin. Kohteessa toteutettavat talotekniset
ratkaisut perustellaan ja todennetaan suunnitteluvaiheessa ja rakennusvaiheessa.

9) PANIIKKINAPPI TYON SEISAUTUKSIA VARTEN
HAIRIOTILANTEISSA

Paatos: Hyvaksytadn innovaatioksi. Taytyy osoittaa peruskorjauskohteen rakennusvaiheessa, etta
kayttajien palaute (kadyttdjakysely) on ollut 80% positiivista. Todisteena lisdksi lokitieto nappien
painalluksista, seurannasta ja tehdyista toimenpiteista.

Painiketta kaytetaan korjauskohteissa, joissa korjausalueen valittomassa laheisyydessa on kayttajia
suojaseinien toisella puolella. Kayttaja pystyy painamaan halytysnappia, mikali hairio tai melutaso
muodostuu tyoskentelylle haitalliseksi. Hairionappia pystytdan kayttamaan myds halutessa
hiljaisuutta tydmaalta hetkellisesti tai muissa halytystilanteissa. Halytysnappi on seka kayttdjien etta
tydmaahenkil6ston kaytossa. Halytysnappia painamalla tyonjohtaja saa tekstiviestin puhelimeen.
Tyonjohtaja selvittaa syyt ja tarvittaessa keskeyttaa tyot tydmaalla.

Soveltaminen kriteerissa I: Hiiribnappia pystytdaan kdyttamaan tilamuutos- ja korjauskohteissa,
joissa osa tiloista on kdyt6ssa ty6n ajan. Hairionapin on oltava helposti saatavilla. Hairionapin
taytyy olla kayttdjien ja tydmaahenkiloston tiedossa, jotta sitd pystytdaan hyodyntamaan
kohteessa. Hairionapin kayton ja halytyksiin vastaamisen tulee olla nopeaa ja tehokasta.
Rakennusvaiheessa tdytyy osoittaa, etta kdyttdjien palaute (kdyttajakysely) on ollut 80%
positiivista. Todisteena lisdksi lokitieto nappien painalluksista, seurannasta ja tehdyista
toimenpiteista.
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10) TOTEUTETAAN OLOSUHTEIDEN HALLINTAJARJESTELMA,
JOLLA ESTETAAN TIILIHOMEEN ETENEMISELLE OTOLLISTEN
OLOSUHTEIDEN TOTEUTUMINEN MUSEOVIRASTON
SUOJELEMASSA TIILIHOLVISSA

Paatos: Hyvaksytadn Innovaatioksi.

Perusteet: Toteutetaan seurantajarjestelma jarjestelman toimivuuden seuraamiseksi ja
toiminnan varmistamiseksi. Mahdollisuuksien mukaan olemassa olevat vaurioituneet
materiaalit poistetaan ja korvataan uusilla. Mahdollisten rakenteisiin jaavien epapuhtauksien
hallitsemiseksi toteutetaan joku tiivistyskorjausta tai muu jarjestelma epépuhtauksien haitan
poistamiseksi. Holvin alapuolisten tilojen suhteellisen kosteuden tavoite on sailyttaa RH alle
50%:a talvikautena ja kesdaikana RH 55-75%:ailla RH 50-80%:a. Holvattujen tilojen
iimanvaihtokoneita palvelemaan asennetaan kylmavesiasema, jolla kaukokylmaa +8C
pystytddn alentamaan tasolle +5C astetta. Tama taso takaa riittavan tuloilman kuivatuksen,
joka mahdollistaa simulointien perusteella my6s heina-elokuun aikana RH%:n pysyvan
tavoitetasolla. Kaiken sadesienen tai muiden haitallisten aineiden poistamiselle tai
kapseloimiselle tiiliholvista ei ole teknisia edellytyksid. Olemassa olevien homeiden ja
bakteerien hallitsemiseksi toteutetaan my0s uudet rakenteet tiiliholvin ylapuolisiin
rakenteisiin, esim. vanhat hiekkataytot poistetaan ja korvataan vaahtolasilla. Liséksi tiiliholvin
yldpintaa vasten asennetaan tyvek kangas seiniin teipattuna, jolla estetédan ilman
pumppausvaikutuksesta sadesienen mahdollinen siirtyminen tiiliholvin alempiin osiin.
Ylapuolen uusiin tayttdihin asennetaan liséksi ns. radonputkisto, jolla varmistetaan
kasvuolosuhteiden pysyminen sallituissa rajoissa. Holvattuihin tiloihin asennetaan
kosteusanturit, joiden mittaustulokset linkitetddn rakennusautomaatiojarjestelmaan.
Rakennusautomaatiojarjestelmasta pystytdéan seuraamaan vallitsevia olosuhteita.

Soveltaminen kriteerissa | ja rajaukset: Innovaatiossa toteutetaan olosuhteiden
hallintajarjestelmé. Voidaan kayttaa ainoastaan kohteissa, joissa kyseessa on
Museoviraston suojelema tiiliholvikellari, johon ei voi tehda suojauksia eikd kapselointeja.
Samaa innovaatiota voi hyddyntaa, mikali kyseessa on samantyyppinen rakenne
samanlaisella ongelmalla. Kts. kuva
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11) ONTELOIDEN KUIVAKSI PUHALTAMINEN

Paatos: hyvdksytddn innovaatioksi. Ontelolaattojen vedesta tyhjaksi puhallus nopeuttaa suhteellisen
kosteuden alentamisen ja vahentaa kosteusvaurioiden riskid uudishankkeessa.

Onteloiden vedenpoistoreikien ja lisareikien auki poraus tehtaan puolesta mahdollisimman
varhaisessa vaiheessa tydmaalla asennuksen jalkeen. Poraustapa, sijainti ja maarat on esitetty
valmistajan onteloporaussuunnitelmassa ja lisdporaussuunnitelmassa, jotka tehdaan ennen
porausten aloitusta yhdessa ontelolaattatoimittajan kanssa. Ontelolaattoihin porataan
ontelolaattatoimittajan toimesta lisdreikia hormien, varausten, nostolenkkien yms. ontelon
katkaisevien tukkovalujen takia. Holveille paassyt vesi poistetaan mahdollisimman pian esim. vesi-
imurilla. Onteloiden kuivatus toteutetaan puhaltamalla. Puhaltamisen kesto noin paiva per
ontelolaatta, mikali taman jalkeen havaitaan hikoilua, puhaltamista jatketaan ja tarvittaessa
lisareikia porataan ko. kohtaan.
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12) PAISTERINNEKEDON ENNALLISTAMINEN

Paatos: Hyvaksytadn innovaatioksi edellytykselld, etta viherkertoimen kaikki vaatimukset tulee
tayttya.

Paisterinnekedon ennallistaminen. Adrimmaisen uhanalainen luontotyyppi (CR), joka tuhoutuu
alueelta rakennustodiden johdosta, mutta joka ennallistetaan tontille uudelle alueelle.

Maankaytto voi aiheuttaa luontoarvojen koyhtymista, uhata eliélajien selviytymista ja jopa
kokonaisten ekosysteemien toimintaa. Viherkerroin ei palkitse darimmaisen uhanalaisen
luontotyypin ennallistamista. Viherkertoimessa otetaan huomioon kaikki istutettavat kedot
samanarvoisina niiden luontotyypista huolimatta. Viherkerroinlaskelmassa ei oteta huomioon ko.
kedon uhanalaisuutta ja sen merkittavaa luontotyyppia. Kedolla kasvaa uhanalaisia ja silmalla
pidettavia lajeja.

Kedolta on keratty talteen lajiston siemenid, jotta uhanalainen ja merkittdava luontotyyppi ja sen
lajisto voidaan istuttaa ja ennallistaa uudelle alueelle tontilla tuhotun kedon korvaamiseksi. Keratyt
siemenet istutetaan tontille rinteeseen, jonka kasvuolosuhteet mahdollistavat paisterinnekedon
menestymisen.

13) RAKENNUS KESTAVAN RAKENTAMISEN JA
ENERGIATEHOKKAAN KAYTON OPPIMISVALINEENA

Paatos: Hyvaksytadn innovaatioksi.

Valitaan perinteisesta rakentamisesta poikkeavia suunnitteluratkaisuja kuten tilaratkaisuja,
pintamateriaaleja, teknisia ratkaisuja tai opasteita, jotka tukevat kestavan rakentamisen eri
nakokulmien omaksumista ja tietoisuuden levittamista. Ratkaisut voivat tukea oppimista ja kestavan
rakentamisen nakokulmien tuomista osaksi opetusta. Lisdksi voidaan tuoda eri kestavan
rakentamisen nakdkulmia ilmi rakennuksen tiloissa ja jarjestelmissa esim. kyltein ja mittausdataa
hyodyntamalla. Mittausdataa kdytetdaan osana tiedonjakamista.

Rakennuksessa tuodaan poikkeuksellisin ratkaisun nakyvaksi talotekniikan, energiankdyton seka
muiden ympadristévaikutusten rooli rakennuksessa tulevaisuuden rakentamisen osaajille ja muille
rakennuksen kayttajille ja vierailijoille. Ratkaisulla on pitkalle ulottuvia vaikutuksia
ymparistotietoisessa rakentamisessa ja rakennuksen kayttajien motivoinnissa (yhteensa 2700
opiskelijaa kohteessa paivatasolla, joista osa tulevaisuuden rakentamisen ammattilaisia). Teknisten
tilojen monikayttoisyyden ansiosta ratkaisuja ei tarvitse toteuttaa erikseen opetusta varten tai
jarjestaa sita varten kohdekaynteja.

Kohteessa on toteutettu useita perinteisesta poikkeavia ratkaisuja, joilla lisatdan tietoisuutta
ymparistoystavallisesta rakentamisesta ja ratkaisut suunnitellaan siten, etta niita on mahdollista
esitelld esimerkiksi opiskelijoille tai muille sidosryhmille.
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HYLATYT INNOVAATIOHAKEMUKSET

14) ELINKAARIHANKE

Paatos: Elinkaarihanketta sindnsa ei voi hyvdksya innovaatioksi, koska se on yleinen ja kdytossa
oleva ratkaisu.

Innovaatioksi voidaan hakea yllapitoon liittyvaa sisaltod, mikali se otetaan hankkeessa huomioon:

kuten suunnitelmallinen yllapito, otetaan rakennushankkeen tavoitteen asetannassa huomioon
selkedt tavoitteet ja niiden toteutuminen, sanktiot ja sakot

15)HYBRIDIJARJESTELMA

P&aatos: Hybridijarjestelmaa ei hyvaksytad innovaatioksi, koska se on yleinen ja kdyt6ssa oleva
ratkaisu.

16) CLT-RAKENTEET KANTAVINA RAKENTEINA

P&atos: ei voida katsoa innovaatioksi, CLT kerrostalot voidaan katsoa innovaatioksi (toistaiseksi)

17) IV-KONEHUONEIDEN ELEMENTOINTI

P&atos: ei voida katsoa innovaatioksi

18) AVOIN OPPIMISYMPARISTO

Paatos: ei voi hyvaksya innovaatioksi, koska se on yleinen ja kdytossa oleva ratkaisu.

19) ILMANVAIHDON LAINAAMINEN TOISESTA HUONEESTA

P&atos: ei voi hyvaksya innovaatioksi, koska se on yleinen ja kdytossa oleva ratkaisu. (tarkistettava
ohjeet)

20) JAKOTUKIT UPOTETAAN LATTIAVALUUN TULVARI-
TUOTEPERHEEN SUOJAKAUKALON AVULLA

P&aatos: Ei hyvaksyta innovaationa, osa hyvaa rakentamistapaa

21) TUVIIT PARVEKKEET, RANNIPUTKIA EI TARVITA

Paatos: ei hyvaksyta innovaatioksi
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22)AURINKOPANEELIT KATOLLA

Paatos: ei katsota innovaatioksi, hy6ty saavutetaan e-luvun laskennassa

23)VIILENNYS TOTEUTETAAN YMPARISTOYSTAVALLISESTI
KAUKOKYLMALLA

Paatos: ei hyvaksyta innovaatioksi, palkitaan muissa kriteereissa

24)TEKNISTEN TILOJEN (IV-KONEHUONE JA LJH)
ELEMENTOINTI, ELI TEKNISET TILAT RAKENNETAAN
TEHTAALLA KUIVISSA JA POLYTTOMISSA OLOSUHTEISSA
JATUODAAN KOKONAISINA ELEMENTTEINA TYOMAALLE.

P&atos: ei hyvaksyta innovaatioksi

25)KOULURAKENNUKSEN LIIKUNTAHALLIN POIS JATTAMINEN
JA TILAN VUOKRAAMINEN VIEREISELTA TONTILTA.

Paitos: ei hyvaksyta innovaatioksi

26)CLT-PALKKIEN KAYTTAMINEN LIIMAPUUPALKKIEN
SIJASTA.

Paatos: ei hyvaksyta innovaatioksi

27)SMARTSHEET-OHJELMAN KAYTTO

Paitos: ei hyvaksyta innovaatioksi, parantaa raportointia ei kiinteist6a

28)PALOPELLITON JA ILMAMAARASAATIMETON (IMS) KOULU

P&aatos: ei hyvaksyta innovaatioksi

29)KAUPUNGIN KESKUSKEITTIO TOTEUTETAAN OSAKSI
KOULUA/ MONITOIMITALOA

Paatos: ei hyvaksyta innovaatioksi
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30) TALOYHTION SAUNAN PUKUHUONEEN KAYTTAMINEN
TYOHUONEENA

Paatos: ei innovaatio

31) TYOMAATOIMISTON JATTEIDEN KIERRATYS

Paatos: ei innovaatio

32) HUONE- JA VYOHYKEKOHTAISEN LAMPOTILASAADON
MAHDOLLISTAVAT HUONETILOIHIN SIJOITETTAVAT
ANTURIT JA TOIMILAITTEET TOTEUTETAAN TAYSIN
LANGATTOMASTI

P&atos: ei innovaatio, kts. hyvaksytyt innovaatiot

33) SAVUKAASUJEN LEVIAMISEN ESTAMINEN LUOKKATILASTA
TOISEEN

P4adtos: ei innovaatio

34)VALIOVI

P4atos: ei innovaatio

35) PAINEHAVIOTARKASTELU SUHTEESSA
KERROSKORKEUKSIIN (KERROSKORKEUDEN JA
LATTIAKORKEUDEN VALITSEMINEN LOPPUKAYTON JA
TEKNISEN TOTEUTUKSEN KANNALTA OPTIMAALISESTI)

P&atos: ei innovaatio

36) TURBULENTIIKAN JA LAMINAARIVIRTAUKSEN VALINEN
VAIKUTUSTARKASTELU

Paatos: ei innovaatio
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37) RAKENNUSAUTOMAATION HYODYNTAMINEN -
LAMMITYKSEN SAATOKAYRAN HIENOSAATO
AUTOMAATTISESTI

Paatos: ei innovaatio

38) YLAPOHJAN KOSTEUSOLOSUHTEIDEN JATKUVA
KAYTONAIKAINEN SEURANTA KOSTEUSMITTAREIN

Paatos: ei innovaatio (voi olla innovaatio, mikali osoitetaan kattava kosteusteknisten
riskikohteiden jatkuva seuranta, ei pelkdstdan ylapohja. (esim. putkikuilut, yldpohjat, julkisivut
samassa seurannassa)

39) SUUNNITELMALLINEN YLLAPITO, TAVOITTEIDEN
SAAVUTTAMINEN JA SANKTIOT

Paatos: ei innovaatio. RTS-ymparistoluokituksessa rakennushankkeille yllapitovaiheen
nakékohdat on rajattu kriteeriston ulkopuolelle. Yllapitoon liittyvat tehtavat kuuluvat RTS-
ympadristoluokituksen yllapitovaiheen kriteerist66n olemassa oleville kiinteistoille.

40) KANTAVAN BETONIRUNGON SUOJAAMINEN
KOSTEUDELTA

Paatos: ei innovaatio, kts. hyvaksytyt innovaatiot

41) ESITYSTILA MUOKATTAVISSA KAYTTOTARKOITUSTEN
MUKAAN

Paatos: ei innovaatio

42) REGENEROITU KYLMAAINE

Paatos: ei innovaatio

43) HIUKKASMITTAUS

Paatos: ei innovaatio
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44)MAGNEETTIVENTTIILI

Paatos: ei innovaatio

45) JOUSTAVA OPETUSTEKNIIKKA

Rakennuksen muuntojoustavuus laajennetaan koskemaan myds AV-tekniikkaa.

Paatos: ei innovaatio

46) RYOMINTATILAN KOSTEUDENSEURANTA

Kohteen rydmintatilan kosteutta seurataan jatkuvasti useammalla lampdtila/kosteusmittauksella ja
ilmanvaihtoa ohjataan mittausten perusteella.

Paatos: ei, ratkaisu on energiatehoton eika kannatettava vaihtoehto passiivisen sijaan

47) KESTAVA ENERGIANKAYTTO ARKKITEHTUURIN KEINOIN

Arkkitehtuurin keinoin on tuettu aurinkoenergian tuotantoa ja olosuhdehallintaa.

Paatos: Ei hyvaksyta. Katsotaan, ettad tama on hyvaa normaalia arkkitehtisuunnittelua, ei
innovaatio.

48) VESIKATON ELEMENTTIRAKENTAMINEN

Vesikaton elementtirakentamisella ja sen oikea-aikaisella ajoituksella rakennus saadaan nopeammin
vesikaton alle sdalta suojaan kuin rakentamalla sdasuojan alla.

Paatos: Ei hyvaksyta. Lopputuloksen ei katsota olevan yhta hyva, kun jos tehdaan sadasuojakatteen
alla. (huputus).

49) PURKUTAVARAN UUDELLEENKAYTTO

Puretusta rakennuksesta otetaan talteen osa uudessa kohteessa kaytettavaksi.

P3atos: Tama ei ole innovaatio se kisitelldan jo pisteytyksesséd/kriteeri Y 1.2
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